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НОВОТО РЪКОВОДСТВО НАсАб|
SA

dri ПРЕДСЕДАТЕЛ НА САБale
inis
rde тектура". Работил с като техниче к 

строителен район София, в nnoekl " РЬк°К„ 
рия. Австрия и Франция. Бил е 
да За тел по градоустройство и терито Ю/У£с<0 A* j. 
Хаванския университет. Работил е в Устрой%:
ТУГА Носител е на награди от междуААА^Ч^Л Г. 
орден ..Кирил и Методий" II степен Р 9Ник°%^ ■

ig34 г в Габрово. Женен 
ХРИСТО ГЕНЧЕВ е^"Те Архитектурния факултет на 

има двама синове Завър техническите науки на Висше- 
ИСИ През 1958 г. До "юр ‘д Грдц Австрия от 1965 г През
то политехническо учи научен сътрудник I степен

хабилитиран за стар големите градове.
“* СШШ»..Г,„ООУС,„.
< член е . Р уст/)ойст0о и ландшафтна архи-

е иme
ч’>Аи

п а
з.
ase
reic 
. v 1987 г. е

q областта
Дългогодишен 
ройство. териториално

t.

Ьа
п

НА КОМИСИИПРЕДСЕДАТЕЛИim
jes
jrar по упражняване на 

ДИМИТЪР КРЪСТЕВ е р00ен „ 
с.Енина. Казанлъшко Завършил еТ
ния факултет на ИСИ през 1%я, о S 
НИ ПК. а от 1962 г в „ГлавпроеЫ" 
предимно обществени и жилищни 
зирани са: музей на Кольо Фичето вп 
музей във Велики Преслав, гробница JL 
в Котел. И етап на НМЦ в Приморско Ic h : 
ти в), хотел-ресторант в Ямбол

професията: de по социалните въпроси
СТЕФАН БЕЯЗОВ е роден през

Дипломирал се е през 1960 г. в ИСИ -София. Ра­
ботил е в РПО—Хасково, в ГНС—Копривщица, в

1975 г. работи в 
на читали -

1936 г. в София.п
we Ч
Mit
iite

РПО-София, във ВИСИ. а 
Главпроект". Автор е на проектите 

"ща в Ихтиман и Смолян, хотел и ресторант в 
Банско, градоустройствен план на Копривщица.

пионерски комплекс в Ковачевци и

отиг
). \
еп

-3;1SC
mit
nd национален
äg( U9P
Еп

gsk по конкурсното дело 
СТОЙЧО В РАКОВСКИ

по въпросите на професионалната етика 
ТАНКО СЕРАФИМОВ е роден през 1943 г. в 

Стара Загора. Завършил е архитектура във 
ВИСИ София през 1968 г. Работил е в РПО— 
Стара Загора, в ИПП ..Металпроект". а сега е 
главен асистент в катедра ..Обществени сгра­
ди" на Архитектурния факултет във ВИАС. 
Проектира в областта на жилищните и об- 

А..'. ШЬ ществените сгради

Le
е роден през 19251 ■ 

Славеино. Смолянско. Завършил е Архиткр.
факултет на ИСИ в София през 1954ih 

ботил е в РПО—София, в ..Главпроект: По­
тира в областта на жилищните, обществен.-:

in
?ег
üht ния

и промишлените сгради и комплекси. Закис­
ните групи в центъра на Смолян е удота-.: 
Димитровска награда за 1980 година.

] по международните въпроси

ГЕОРГИ БЕРБЕРОВ е роден през 1939 г. в Габ- 
рово. През 1962 г. е завършил ИСИ в София. 
След това е работил в проектантска организа­
ция в Добрич, в ..Главпроект". а сега е главен 
асистент в катедра ..Обществени сгради" на 
Архитектурния факултет във ВИАС—София. 
Проектира предимно в областта на жилищните 
и обществените сгради.

по информационната и издателскиа 
дейност

ПЕТКО Е В РЕВ е роден през 1939 г. 8Ло5* 
През 1962 г. се е дипломирал в ИСИ-София к- 
ботил е в ПО-Ловеч. в НИГА. а от

в КНИ1МЩ

л\
ti>

ст.н.с. и ръководител на ателие 
Кандидат е на архитектурните науки. 
на много книги и на научноизследователски!*
работки, териториалноустройствт .
доустройствени и архитектурни о е

.

по въпросите 
фикацията на образованието и кВали- по стопанската дейност ^

Я КИМ ПЕТРОВ е роден през 1937*'■ *
Димитров. Завършил е Архигпе ‘п ур ...
тет на ИСИ през 1961 г. Mow*» '* 
тант в РПО-Разград, а от W' «/#
проектант и ръководител на а 
роект". Проектира в облзе/и/и ^ ^ 
те сгради и комплекси. Участ„ .Q Qtipot^ 
рукцията на центъра на Благо Р • ß де* 
рането на Дом на "аР°9на™Лу \> дР 
(съвместо с арх. Иван Битраков)

ЧЧи- ЛаУРат е на Димитровска 
ския театър в Смолян

I-

10

много публика- 
награда за Родоп-

СЕКРЕТАРИАТ НА САБ ge-

l93’ *9 '•*■»*>-«ери. Завършил е апАтъ 6 u UMa рве 9ъ- 
политехника през 1954 г р™™9 в ДъР*авната 
промишленост" - Пловаип ° в -Камонна
Зав°9 в Брацигово ОНС п ДрРв°прерабо'пващ 

. п^Тнт/
pxumekrnypa и

j gfl I
ИВАН СТАНИЩЕВ е роден през 

ВИАС през 19/0
има две дъщери. Работи вКН д ип>ел е 
като проектант, груповръ , г'-.

творческо
вобластте

Член е

фия. Завършил е

дител на
Проектира предимно 
ните сгради и комплекс ",cUfllva ut 
група по упражняване на nf1 ^ дЛГА

' „Спорт, отдих и туРиз

-■

цз$>Управление А 
ГРи ÖHC.

■ София. Q
градоустройство"

та !
ЗДРАВКО ГЕН ЧЕР пs^*a.:Ä'iaaLvigr

'пура Бил 0кУР°Ртната о жилни U3Upa в об- 
^егРуЛПапРТтави^л на БълА™ Титек' 
перти от стАилищния Въпроси В»" ° работ- 
на ООН. Стра^а от юАна ЕврТАДъм ИКЕ

ез VНИКОЛА КАРАДИМОВ е роде^з^.
Пловдив. Женен е и има № /5$7* Л.
архитектура във и
рал е физическо планир ичНи 
в Белгия. Работил е ^#***Ь<

rsSSSSTgffff^ \ ä'.«SSSäSsäS^
архитектура^9 и Ато.



архитектура 3/90 :ит)
I s

1CИЗВЪНРЕДНИЯТ ОСМИ КОНГРЕС НА САБ РЕ
ГА
ТЕ
да

Комисия по структурата 
— Здрав- КС

пНЕВНИК НА 
ЙЬНГРЕСА

на САБ: председател 
ко Генчев; членове — Анна Та- 
нова, Благовест Вълков, Бори 

Маринов,

I.г с
УПРАВИТЕЛЕН СЪВЕТ НА САБ

Стефан Беязов, Димитър Кръстев, Явор Бан­
ков, Христо Генчев, Бойко Кадинов, Георги Ла- 
бов, Стефан Попов, Славей Гълъбов, Олег Нико­
лов, Борис Камиларов, Стойчо Велковски, Танко 
Серафимов, Георги Берберов, Спиридон Ганев, 
Яким Петров, Благовест Вълков, Иван Стани- 
шев, Никола Карадимов, Петко Еврев, Бисера Ри- 
барова, Таня Грашнова, Елисавета Рибарова, 
Петко Йовчев, Росица Златанова.

(Списъкът на управителния съвет е по броя на получени­
те гласове.)

КОНТРОЛНА КОМИСИЯ и . о
Анна Алексиева, Владимир Дамянов. Георги Нонкоь,

Огнян Грозев, Стоян Стоянов

от
Марков, Валентин 
Добрил Добрев, Иван реР9ю£' (Л 
Николай Стоянов, Петко Иов- ;ф: 
чев, Силвия Алексиева, Тодор 
Булев.

п
1990 г„ Дворецът 

и спорта29 март 
I на култуРата 
i Варна.

/4 часа
залата пр

Съюза

във
■

Нур
:е ,н 
тж93

Комисия по Устава на и 
САБ: председател — Кирил Де н 
лев; членове — Велчо Велчев, >з£| 
Ваня Фурнаджиева, Енчо Ди- яг\ 
мов, Иван Драганов, Иво Тер- Ф'д 
зийски, Мария Костадинова, ia^, 
Никола Попов, Павел Попов, Ф** 
Росица Златанова, Татяна чн
Стефанова. Огнян Георгиев. :ПСнн%

i.исъстват 1 587 
на архитек-В

П10т името негостоприемни-

вТ„Гес « Ä
°CMmRото на архитектите във 
же в приветствие поднася 

Липов. Деловата 
започва.

те

Варна
■ ЙботТЪна конгреса
I първото заседание се ръково-

. I qu от Венелин Жечев. Ди^и- 
; 9тър Липов и Владимир По-

:* ко- т,Комисия по Моралния 
аекс на архитекта: предсе- 
дател - Христо Генчев; члено- • ни 
бе — Анна Танова, Венцислав . да 
Илиев Валентин Маринов, 

Стоилов. Георги Тодо-

П°С едноминутно мълчание 
участниците в конгреса отда­
ват почит към паметта на 
жертвите на тоталитаризма 
у нас. След това се пристъпва 
към обсъждане на дневния ред 
на конгреса. На разположение 

в залата са 
С мнозинство

з
Георги 
ров. Павел Попов. ä

I на
Ди- ав,;

* 1 Комисия по решенията 
конгреса: председател 
митър Кръстев; членове — |Г"- 
Димитър Аврамов, Иван Касъ-

Зюмбюлев, \ ш 
Никола >л£ 

Розина Червенкова, 
Статкова, ’ Христо

10 V
Доклада на Централната ьд 

контролна комисия чете Крум '• Ч 
Илиев. От трите микрофона в Ря­
залата присъстващите отпра- 
вят реплики и въпроси към док- Л | 
ладчика, изказват съображения. -

:
)ЯП

Р: на присъстващите 
три микрофона. С 
се приема 
отпадне т.1 от дневния ред.

доклада за деи- 
САБ и УС за периода

ров, Константин 
Милчо Сапунджиев, 
Ганчев,
Светла 
Костов.

предложението да

Изложение по 
ността на 
от 7 март 1989 г. до 29 март 
1990 г. Утвърден е следният

:

cl-

дневен ред:
1. Доклад на Централната 

контролна комисия на САБ.
2. Изложение по платформа­

та на САБ.
3. Изложение по функциите и 

структурата на САБ.
4. Изложение по Устава на 

САБ.
5. Изложение по Моралния 

кодекс на архитекта.
6. Разисквания.
7. Избор на председател на 

САБ, управителен съвет и 
контролна комисия.

Присъстващите избират ръ­
ководни органи на конгреса и 
работни комисии.

IL |М
Изложение по платформата : У\ 

на САБ прави Никола Каради- !> * 
мов. По въпроса за функциите

■-

я

и структурата на САБ доклад- ;;Р. 
ва Здравко Генчев. Кирил Де- 1" 
лев представя вариантите за
Устав на САБ.

Второто заседание на конг- |чс 
председателства от

<•; *
Ф реса се

Иван Станишев, Владимир 
Дамянов и Димитър Димит­
ров.

С
&

И1
о.г п В

Попов представя С1с Павел
предложението за Моралния 
кодекс на архитекта.

Конгресът приема регламент 
за изказванията — решено е 
думата да бъде давана по жре­
бий, след изтегляне на името 
на записал се за изказване 
участник в конгреса от затво- 

кутия. Последователно

председа­
тел — Димитър Липов; члено- 
6е — Георги Лабов, Констан­
тин Зюмбюлев, Гриша Генов, 
Цветанка Стателова, Влади­
мир Русиянски.

Секретариат: OI
о
и
21
Н
ПI!

* V
Комисия по провеждане на VV

изборите: председател —
Христо Костов; членове — Ни- * 
кола Гроздев, Милко Матеев,
Янчо Чонков, Варужан Маноян,
Стефан Орозов, Енчо Халачев.

Комисия по платформата ^
, на САБ: председател — Никола
Vfjk Карадимов; членове — Алексан-

9ър Делистоянов, Белчо Дон- 
^е8, Владимир Дамянов, Георги 
Лабов, Георги Тодоров, Добри­
на Желева, Иван Иванчев, Люд- 

Банев, Лило Попов, Камен 
Петков, Ружа Стоименова,
Цветан Радев.

л

рена
думата се предоставя и на 

* участници в конгреса; чиито 
I изказвания са заявени от име­

на цели дружества. Одобря­
ва се времетраене на изказва­
нията 8 минути.

в//
т
i

mo

г
Олег Николов запознава 

присъстващите в залата с ал­
тернативната програма на 
групата „4000 архитекти за 
9 000 000 българи". Започват 
разискванията по направените

Моме»” «”*
i
f
f 199029—31 March

F 1l



архитектура:____
** nnoGeqe ßmopu тур на избори- българските арХиГГ^|

те 0 който се състезават два- ръща към присъства^й * 
мата кандидати, получили при лата с топли дУМи 

п,,я тур най-много гласо- ноет за засвидетр SÄpucmo Генчев и Дими- goGeppe I

тър КрьстеО Последното ,
lÄrHa конересе Но- Константин gS* J

та за платформа на съюза. с явно гласувдне ^ "
Платформата на сдс3 При-' 
нця на извънредния п Ре^ 
нгрес на САБ. Конгр^М 
закрит от новоизбрания ^ 
седател на САБ ХриСтЗ 
чев в 13,30 ч. mortH-

Ди-
изложения и доклади, по пред- "^тров ^Светозар Гърг^ц' 
ложенията за платформа, Николай Николов,
структура и устав на съюза, за 9ол°"' Тангъров, Стефан 
Морален кодекс на архитекта. Иорд^ Пдвел ПоповуИван

От трибуната на конгреса го- Дамянов, Пе™к° Кръстев 
борят: Любен Тонев. Иван Иван Велев, Тодор *Р
Чолаков, Димо Ангелов. Ва- и Цветана Нинов ■ пт
ня Фурнаджиева. Борис изказванията, npegüugei™ 
Марков, Иван Димов, Дими- приетия на конгреса р 
тър Димитров. Митко Ди- Мент. приключват, 
митров. Николай Тонев се 
обръща към участниците в 
конгреса с предложение да 
суват декларация по повод не­
допустимото
федерацията на научно-техни­
ческите дружества, „пропусна­
ла" да покани на тържествено­
то честване на шестдесетго- 
дишнината от освещаването 
на дружествения дом на Бъл­
гарското инженерно-архитек­
турно дружество 
представители на Съюза на ар­
хитектите в България и члено­
ве на архитектурната коле­
гия — ветерани на БИАД. Дек­
ларацията е приета с одобре­
ние. Разискванията продължа­
ват с изказвания на Валентин 
Лазаров, Румен Шейков,
Стоян Янев, Танко Серафи­
мов, Чавдар Статков и Све­
тослав Куцаров.

Обявяват се резултатите 
на изборите. Ja 

на САБ е избран 
Новоизбра­
на профе-

Четвъртото. последното за 
деня заседание, започва под ръ­
ководството на Павел Нико-

п Милчо Сапунджиев и .Христо 
на Iап ' гоппюк С помощта на ният ръководител "• ^в„8„“еСГ”рофона° бралата си„„а«„о-тЗорааскря съ«,з „а 

участниците в конгреса об­
съждат структурата и вариа­
нтите за устав на съюза. Въо 
връзка с това Кирил Делев ра­
зяснява промените в двата ра­
ботни документа, настъпили 
след изучаване и приемане на 
направените препоръки и пред­
ложения Нарастващата конф­
ронтация на мненията за бъде­
щата структура на САБ, наже­
жената конгресна атмосфера в 
залата предизвикват промяна­
та в председателстващото 
тяло на заседанието. Участни­
ците единодушно поверяват 
ръководството на обсъжда­
нията на Здравко Генчев,
Светозар Панайотов, Белин 
Моллов и Камен Петков.

от втория тур
председател iгла-; Генчев.

отношение

!;

(БИАД)I
;

РЕШЕНИЯ
НА ОСМИЯ ИЗВЪНРЕДЕН КОНГРЕС НА САБ

1

Извънредният конгрес на САБ, след приемането на устав! 
структурата, платформата на съюза, както и Устава на Творче­
ския фонд, възлага на Управителния съвет на Съюза на архитек­
тите в България незабавно да пристъпи към реализацията на след­
ните основни задачи:

Първото заседание за деня След продължителни разисква-
ръководят Силвия Алексиева, ния конгресът приема Съюзът *• Да състави инициативни групи, които да проучат и предложат 
Венцеслав Илиев и Мария на архитектите в България да |!°ва законова регламентация на архитектурата и на авторското 
Костадинова. В продължава- бъде доброволна, независима, право в архитектурата, 
щите разисквания своите мне- творческо-професионална ор-

Гз.спЕиÄÄ "тГ-....— ,ааг™>г';
Сиромахов, Христо Хрис- от избран от конгреса предсе- 1 адохстроиствените проекти. Стойността им да бъде съооразеш 
тов, Иван Драганов, Здрав- дател и управителен съвет, CI>C СВСТ0В||ата практика и с пазарния икономически механизъм, 
ko Русев, Светозар Панайо- състоящ се от 24 членове, изб- -> г ....
тов, Иван Сердюк, Теменуж- рани от конгреса, и председа- ^ Ьез Да се изчаква законодателното утвърждаване на Ар№
ка Палмова. Участниците в телите на дружества (по пра- тектурната камара, да създаде действащ модел в рамките«2 
конгреса с одобрителни апло- öo). Одобрява се точка по точ- САБ. Заедно е това в проектирането да се въведат принципите и* 
дисменти посрещат прочете- ка и Уставът на САБ. Късно ве- конкурсите и търговете, 
ногтю от председателството черта започва обсъждането на
на заседанието приветствие кандидатурите за председател 4- Д!‘ създаде Информационно-издателски център към СА&- 
на новоучредената Национална на съюза, за членове на управи- Центърът да включва библиотека Музея па шчитектурата,(* 
асоциация на студентите по телния съвет и на Централна- самие Adxiitpktvm“.Г ’ >3CJ Р п гл т* 
архитектура. Изказват се Ни- та контролна комисия Слео т » информационния бюлетин. Да се «JA
колаи Гюлбаров, Тачо Пеев. гласуване на самоотводите на вогт.н«. л ™ И,|Ф0РмаП,,0»»ият бюлетин да прерасне в сеД
Никола Николов, Стефан Григор Дойчинов, Митко Ди ИК '’ЛРх,|тсктура за всички“. В него освен емисиите за
Беязов, Жеко Тилев. митров, Митьо Виделов. Сла- и,,ал,,СТИ » ™ широката публика, да се публикуват и оояви

Под председателството на |"ълъбов, Тодор Булев, To- рей, зъргове, реклами на фирми за строителна дсйн°сТ 11
Иван Драганов. Иван Касъ- 9 Р Kp^cmeß u «ким Петров. дел,,я’ 1а търсене

• Ров и Красимира Тошева яР<^д°ж®ния^а за пРедседател - _ Й
протича второто заседание. Hoß" R^68™'' Б°“ко Ка9и- „ 5‘ Да ̂ Гави експертна група, която активно и компетентно-
Кирил Делев прави някои ра- Георги лй£в? Димитър нГн пТр^ГшГсгпа" СТа"°ВНЩа при преразпределянето наД^Р*
зяснения по проекта за Устав Кръстев и Христо Генчев В нсцелсс1 nfin« С рад,ш » имуществени фондове, в това а (fQ. 
на САБ. Думата се дава после- Ранните часове на следващия Фнйскпт-i Р‘3110 ,,ззсти сгради на проектантски организаи , 
дователно на Димитър Кръс- 9ен участниците в конгреса Ф ата окръжна проектантска организация, „СофпроекТ ® 
тев. Красимира Тошева, пристъпват към тайно гласу

.. :
Втори ден на конгреса, 30 

март 1990 г.:
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и предлагане на работа и др.

раждането0»31111 К0МИСИЯ за Деформациите и нарушенията т

т к0Креса 3,

шеноФ? °т предиип ден засеаа- л,онващц ппе;1отШе,Н,ЯТа 11 ДеФ°Рмациите. Работните 
от6 п0бявя6ат се Резултатите предложат от „ ДВ,,ТСЛ" ,,а Дружествата от цялата стр»1
гласуванре9еН0ГП0 през н°шта збРа""я от конгреса Координационен съ

Следващото заседание се САБ, членове нГугСе9^Тел на 
ръкводи от Валентин Мари- ЦКК Тъй кятп На С^Б и на 
нов, Велчо Велчев и Михаил петимата канаиоят° 69UH 0т 
Богданов. В разискванията на седател невпЖ? 33, пПред' 
това заседание участват Пе- се броТглас^ве се налага

След реплика от залата конгре- 
сът гласува словото да бъде 
предоставено на Георги 
Стоилов, за да прочете докла­
да по отхвърлената предишния 
ден т.1 от дневния ред. Изказ­
ват се и Стефан Стайнов и 
Калин Цачев.

вК*ГруП"»
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1C6П ппраставител на редакцията разговаря с арх. Христо ноет. Необходими са освен своята синдикална органи- 

Ш ар*- Димитър Кръсте двамата претенденти това съществени допълне- зация в рамките на САБ. Как 
Г eHnocnia п Pe3ce9ameaA"%f™3aHaw които по- ния към Закона за авторско- бихте коментирали този
бучиха И^ъМнрегдЪия Осми конгрес на съюза. Тяхната "убеди- ™ о,Рав°' койп?° 8 сегашникя Факт и последиците от не-
двн на и3 нина пред останалите кандидати е симптома- CU ßug Разглаж9а архитек- го.
,пел»3 ПР дп0ПуЛярн0стта. доверието и респекта, с които тУРн°т° творчество по 
п1ична 3 у архитектурната колегия. А почти рав- един ,фаин0 повърхностен и по 
ще се п°т0 разпределение на гласовете при втория тур е незадоволителен начин. От ция
ноМеРн0 лН0 не толкова за противопоставянето, колкото основна преработка се нуж- тен . ..
noka33,r^''0gHama привлекателност на двамата кандидати 9ае и Законът за терито- зи комплекс може би се ко- |л 
зараон1 ите платформи. Точно затова преценихме, че за риално и селищно уст- рени в самата специфика на ip: 
и иа nl представлявало интерес отношението и на ройство, който има сериоз- архитектурната професия,- j fyl
^о^лйгпа по някои конкретни въпроси, засягащи бъдещето ни непълноти, а в същото която обрича архитекта да ;:е № 

лгарската архитектура и на българския архитект, време съдържа и твърде бъде един самотен творец шЗ« 
На оси които се очертаха като особено актуални и зна- много ненужни или остаре- Сред многото участници в Г- 
въяпелни по време на самия конгрес. ли текстове. САБ ще участ- осъществяването на него-
41 ва и в предстоящата подго- ßomo творчество). Но са- у

товка на нов закон за па- мият факт, че гласовете \ м
„за" и „против" синдикална- 1а^ 

дейност бяха в съотно-
j 1:1, мотивира чн 
съюзът да улес-

РЕ
ТА
ТЕ
да

Хр.Г.: За мен това беше 
-скоро ирационална реак- 

, предизвикана от извес- 
I елитарен комплекс (то-

кс

с
от

п

ХРИСТО ГЕНЧЕВ:
МОРАЛЪТ И ЗАКОНЪТ 
СД БЕЗУСЛОВНО ОБВЪРЗАНИ

метниците на културата.
А.: Какви са според Вас 

функциите на едно държав- шение почти
л дпу ГрнчеВ позволете тоен обществен статус, е н0 ведомство в сферата на решението

3S гЕгЗН И
а9 убедена мост да бъде съпроводено и де редуцирани в сравнение с те3и. които се нуждаят от >

останалите ко- с извисяването на нашата ^^пГто нГтрТбва п^ ^
във Вашата np”c,3e£a°ßaA"g ^жданията вече 9а Участва 6 инвести- необходимостта от създа- ва‘

R, за необходимостта от ционния процес, нито да се Ване на Архитектурната W
п /.рм'м новости в зако- разпорежда в проектант- камара — въпрос, който бе щ

РГГр Ряпян,ши за които ската и развойната дей- обсъждан на конгреса?
новите ааранр“р' ли ноет. То трябва да изготвя Хр.Г.: Страхувам се, че и •
споменахте. рд техническите нормативи за за мен, както за по-голяма- Л
евентуални законодателни рдзличните ßugoße обекти та част 0т колегите, въп- |L 

са. Като съавтор на този инициативи на оаь ö нд проектиране, да форму- росът за устройството, Lj
документ как преценявате област. оЯПяча на лира критериите и изисква- статута и функциите на
проявения от мнозина деле- Хр.Г.: Иър а д нията към тях и към сами- Архитектурната камара съ-
гати скептицизъм към ефи- САБ в тази насока е да по - те проекти, да осъществя- ржа все 0ш,е доста ней- в 
касността на един морален речи за приемането на ан- ßg основни държавни разра- зяснени детайли. Ио извън «с 
кодекс неподкрепен от тисоциални законови акто ботки (като единствено в какво СЪМнение е, че ар- |Р
адекватна законова уредба ве. Ние смятаме че.е недо- този случай те поема функ- хитектите и особено л 
на aDxumekmvoHama дей- пустимо превръщането циите на инвеститор

?Р жилището в стока, особено одобряваща- инстанция) _и
Христо Генчев- Мора- в момент на остра социал- стэствено, една от най-

: делни социални категории. - ^Гк?то”иТат“ Г ^поГиГи^зП^

ралът^ този^който^ъзда- на ковгре. зараза

Qa определена практика а "Р=6а- ^9а е тези страни са гласуваха с незначителен "р0ис"ЪдрХитектур„ата
законът я регламентирала- 9ателства т па- превес срещу провеждането ™ Р постигнем:1
то формулира точните из- ^рог° Р ищдта, отчи- на синдикална дейност в Рнство отноСНО нейния!«
мерения на правата и задъл- аараНзстествено тяхната Съюза На архитектите За 9 ц го уеднак8им1»г
женията, произтичащи от таик■ есп техните ко- мен остана необясним фак с*атута на камарите в|£
нея. Убеден съм, че Моисее- локализац качествени тът, не незаинтересо Ните страни — едно_
бите скрижали са били изсе- личествен те от такава деинос , Важните условия за!а
чени, не за да създадат нови парам®д Р^тнася д0 остана- то при това не ^ ^иха на членство в Европейската^

закони, а за да узаконят eg- Що се актове, оче- жирала с нищо,’ а намерят камара на архитектите,
ни вече съществуващи мо- лите за - мостта от останалите да
Рални норми — т.е., да фик- видна5 „ пп0учвания и за-
сират една реална нравст- nogpoö pfinma преди да р КРЪСТЕВ:
вена действителност. Ес- дълбочена р ти мерки за ДИМ КДМДРА БИ БИЛА
тествено, законови заран- бъдат "Pe?npUa8™e или ак- АРХИТЕКТУРНАТА КАМАРА БИ БИЛА
Ции за формите и механиз- тяхното ^ ß перспек- ИЗКЛЮЧИТЕЛНО ПОЛЕЗНА
ма на архитектурната дей- туализира • архитек- Кпъстев новият като Вашата популярност
ност са абсолютно необхо- тива Съ ще бъде А-. Арх.Кр - Б _ получи убедително

'I 9ими- но те не могат да тите ое или akmu- nPegcegaa1®R отбеляза, че върждение в проведените
нпрмират такива етични главен и ß разрзбот- арх.Хр.Ге • т0 му На избори. Именно тя Ви опре-

'! кач=ст8а Ц проави като вен сътрудник в Р» рР ц На за нег0 избирането^иу ю_ дедя ц кат0 една от 8оде.
лоялност, професионална ването Ha a нужен закон, този пое pug щите фигури в Управител-
безпристрастност. коле- първо “'яс™°дае„НеУнтира рав- бена стойност "»Ра^ с1>еет на СДБ Првдп0.
гиалност, добросъвест- които да регл. ^ проек. та> че във н0 достоен лагам, че за колегите ще е
я°ст, уважение към профе- ноправни Усл0 граждение и един изклю ^^^9 и-тересн0 да „аучат Ваше-
сията. И аз съм твърдо уве- тиране и 1Я> Външни конкурент^ изявление то отношение към някои от
реа-че за да придобие архи- да определи д 0отноше- ностт® лн0 очевидна, тъй обсъжданите на конгреса
"«турната дейност и ар- и Вътрешни дей. беше напълно
хиптектурната колегия дос- ния в архитектур

та

седател 
своята 
съм —
леги, увереност 
успешна работа на

Първият въпрос, кои- 
бих желала да Ви поста­

вя, е свързан с проекта за 
Моралния кодекс на архи­
текта, обсъждан на конгре-

лична, 
и на

BYза аКакво мислитеА.:
този

пост.
то

.

Jtще имат ,К,проектантите 
нужда от институция, коя- )В 
то да организира информа-:jry 
цията и деловите отноше- 

6 професионалната обния
ласт. Ни

Нашата непосредствена :L 
в момента, преди да;^ 

към създаване- 
ка-;
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архитектура
важност добива и ; 

определяне на 
к •• стои-

особенасъпоставятвъпроси и да 
Вашите позиции с тези на 
председателя. Бихте ли спо­
делили най'-напред отноше- 

си към Моралния ко­
декс на архитекта?

въпросът за 
минимални „базисни
ности на проектантските
хонорари, за да може в усло­
вията на засилващата се 

свободно
нието

и наконкуренция
договаряне да се защити 
чеството на архитектур­
ния проект.

А: Как преценявате неже­
на голяма част от 

конгреса САБ

ка-Ди м итър Кръстев: 
Смятам, че такъв кодекс е 
безусловно необходим, още 
повече че нашата дейност 
занапред ще се развива в ус­
ловия на растяща конкурен­
ция. И ако тази конкуренция 
не се регулира от общоприе­
ти нравствени норми, 
ще нанесе тежък удар на на­
шата професия, на нашия 
престиж, на самите нас.

ланието 
делегатите на 
да изпълнява и синдикални 
функции?

Д.К.: Струва ми се, че се 
получи недоразумение при 
формулировката, която бе­
ше поставена на гласуване.

тя

Голяма част от делегатите 
не схванаха, че им се предла­
га възможността да изби­
рат свободно дали да члену- -* 
ват само в творческото, 3 
само в синдикалното или 
пък и в двете направления 
на САБ. Аз лично съм убеден, 
че съюзът трябва да про­
вежда и синдикална дей­
ност, за да може да защити 
в новите условия както ар­
хитектите на държавна 
служба, така и наемните ар­
хитекти в частния сектор,

А: Какво мислите за Архи­
тектурната камара?

Категорично смя­
там, че тя е необходима. Тя I 
би могла да съдейства за ' 
уреждане на редица профе- ! 
сионални проблеми и 
изиграе на първо време мно­
го важна роля за опазване и 
пренасяне на архитектурна- i 

професия през предстоя­
щия период на стагнация
Мисля, че това е един особе­
но важен проблем, който 
трябва да ангажира всички 
нас. Във връзка с това бих 
се върнал отново на въпро­
са за базисните стойности 
на архитектурните

А.: А какво мислите за 
необходимостта от ини­
циативи на САБ за усъвър­
шенстване на самото зако­
нодателство?

Д.К.: фактът, че законо­
дателството в областта 
на ? хитектурната дей-

i

1

ноет е непълноценно и ос­
таряло, е отдавна известен 
и дискутиран. Надявам се, 
че вече има реални условия 
за една наистина ефективна 
намеса на САБ в допълване­
то и усъвършенстването на 
съществуващите закони, а 
така също и в създаването 
на нови, които да внесат 
нужния ред и гаранции в на­
шата работа. Мисля, че най- 
важният обект на нашия ин­
терес в тази област е 
проектирането. От

Д-К.:

; да -•
една

страна, е необходимо да се 
защити авторското право, 
като на одобрения проект 
се придаде силата на закон, 
който не може да бъде 
менян или променян по вре­
ме на строителството 
то от инвеститора, нито 
от изпълнителя. Само ав­
торът може да прецени и да 
приеме или

та

от-

ни-

да отхвърли ^ Т хонора-
ри. Тяхното чувствително 
повишаване — в унисон 
световните

предложенията за 
и само той може да ги 
върши или да отстъпи 
вото за това

промени
из- със J

гарантирал^нНе9саРмо по^ 
вече време за проектиране и 
по-високо качество на

ва°икпЯТе' Н° 3ае9НО с т°- 
153 и равномерно
ление на

пра­
на друг архи­

тект, но при условия, опре­
делени от него. Законът за 
авторското право трябва 
да предвиди и процедурата, 
по която

би

разпреде- 
задачите върху 
“ 1 архитекти Са 

мо така българската архи­
тектурна професия би мог- 
ла да получи нормалния ста 
тут на скъпо платпня „
Фесия (какъвто отдавна

o~auÄ:
pÄUc™„im04e"SCem' 5
но в това отношение An 
тектурната камара би^иля 
изключително полезна

Ще се допускат 
промени на даден архитек­
турен обект по време на 
експлоатацията — един 
особено деликатен проблем 
към който трябва 
възприеме селективен 
ход и високо етично

по-голям брой

да се 
J под- 
отно­

шение. От друга страна, е 
крайно необходимо да 
ределят взаимоотноше 
та между страните в архи­
тектурния процес, както и 
механизмите за осъщест­
вяването на тези взаи­
моотношения. Според мене

те-ху-
отсе оп- 

ния-

3. 4. 5 и-
В Двореца на култура"” е д*' 
във Варна през конгрес ^
At the Palace of Culture 
Varna during the Conre4
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и за други подобии отрицания в историята.
Нека си спомним, че са правили тази грешка и преди 
нас. Нека си спомним, че и ние отриЧахме модерНата 
архитектура като буржоазно увлечение, а след 
това също така категорично отрекохме култовската 
архитектура. Нека си спомним, че и ние искахме 
да разрушим двореца и сградите по бул. „Руски“ 
в София. Имаше конкурсни проекти, разрушено 
бе кафенето („Цар Освободител“). Нека 
с болка си спомним за унищожените центрове 
и главни улици на нашите градове, за съборените 
стари сгради, за свалените корони 
и кръстове от архитектурни и скулптурни творби.

Ще сваляме ли сега други атрибути? Ще унищожаваме 
ли пак. Ще охулваме ли архитектурни творби 
заедно с техните автори заради това, че са били 
поръчани от властелините на тоталитарния режим, 
че са им служили, че са били средство за 
възвсличаването им и символ на тяхната власт?
Ще съумеем ли да оценим архитектурните 
достойнства на тези творби, постигнатото в тях 
професионално ниво, новаторство и авангардност, 
така дефицитни за нашата архитектурна действителност? 
Не трябва ли да оценим всичко това?
Въпреки болката, родена от сивотата на масовата 
архитектура, от архитектурната недостатъчност 
на нашата жилищна и градска среда, въпреки 
болката от сивотата на нашия живот.

Нека да оценим архитектурата като архитектура, 
като нещо повече от идеология и политика, 
като изкуство да се твори красота и полза.

Нека не отричаме хубавото, изящното и красивото — 
независимо на кого и за какво са служили. Те са 
архитектурен факт и действителност.
Бъдещето ще ги оцени по-вярно 
и по-точно от нас, които сега 
от пристрастия и неудовлетвореност.

Петко Еврев

Повлияни и увлечени от обшия дух на времето, 
което отрича всичко, свързано с тоталитарната епоха 

и сътворено за и край нея, и ние 
архитектите — сме готови да хулим и отричаме 

сътвореното и изграденото през миналите години. 
Отричането, което вече се прояви в някои изказвания 

и публикации в печата, не е лично. То е насочено 
сътвореното от други колеги, то е самоотричане и самоохул- 

ване като цяло за архитектурната колегия. 
Това явление се основава на твърде елементарното 

заключение, което се появи по страниците 
на освободения печат, че архитектурата 

е точно, адекватно отражение на обществения 
живот и обществените отношения. Естествено и логично е 

освободената от всякакви задръжки „критика“ 
да насочи своите стрели срещу партийните 
домове, срещу резиденциите, срещу НДК, 

срещу пешеходните зони и други обекти, които се 
свързват с тоталитарния режим

към

W.

I

!; и командно-административната система. 
Тази „критика“ обяви за грях на архитектите 

дори и такива неархитектурни действия, 
като създаването на селищните системи

и административните реформи в страната. 
Така увлечени, забравяме, че архитектурата 

не е пряко, а опосредствено отражение 
на социалните отношения, че тя е преди 

всичко изкуство, а не политика и идеология. 
Елементарното схващанеI за съответствие между 

архитектура и политическа надстройка води 
до отрицание на утвърдени в историята 

на архитектурата творби, които са създадени 
при диктаторски режими и са служили на диктатори, 

ака Ще отречем доказаните архитектурно-художествени 
дворци, замъци, резиденции, мавзолеи, 

паметници, пантеони, паркове и други шедьоври 
на световната

I
i качества на1
I

сме накипялиархитектура през вековете, 
си спомним за „пролетарската култура“Но нека
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ТУРИСТИЧЕСКАТА БАЗА 

„СТРАЖИТЕ" В БАНСКО

Автори: арх. Елка Рибарова и колектив

1
Общ изглед 
..Strazhite" 7o</r/sf £ase 
in Bansko. arch. Е/ка 
Ri bar ova and team.
Genera! view

Их. ЕЛКА РИБАРОВА е 
Идена през 193$ г. в Со- 
Шия. Завършила е Архи­
тектурния факултет на 
ШЛСИ през 1962 г. Рабо­
ти повече от двадесет 
Идини в „Гла в проект". 
Щ) нейни проекти са реа- 
AUз и рани олимпийската 
Щза в Созопол, учебната 
Шшза на ВМЕИ — Варна. 
Щ/щежития за чуждест­
ранни студенти в София. 
Щрадата на БНБ в Ловеч 
S колектив) и в Габрово, 
Щузеят „Н.И.Вапцаров" в 
Банско, много общежи­
тия в страната, жилищ­
ни сгради в Панагюрище и 
др. Авторка е на проек­
тите на представител­
ния дом на бившите БПС 
фИ.Шатаров'* във Велин­
град (с колектив), на ад­
министративен център в 
щК „Люлин", на универси,- 
тетски сгради на ВИЗВМ 
ш Стара Загора. От 1968 
ж е хоноруван преподава­

тел във ВИАС.

Изглед от централно­
то фоайе
View of the centraI lobby

Много е трудно да се проектира за сели­
ще, към което човек изпитва особени 
чувства. Банско е много български град, 
защото неговата архитектура е изключи­
телна, завладяваща, единствена, а исто­
рията му — нескончаем разказ за величаво 
и героично минало. Хората са обичливи, 
ведри, щедри, влюбени в миналото си, в 
града си, в изключителната природа около 
него. Могъщият силует на Пирин респек­
тира не само живеещите там, но и всички, 
които са се докоснали до него.

Всичко това прави трудни първите 
стъпки в проектирането за този град. 
Сградата трябваше да има богато съдър­
жание, но обемът й да бъде съобразен с 
мащаба на града, с традиционната банска 
архитектура, която се характеризира с

Проектиране — 1981 -1983 г.
I Строителство — 1984-1988 г.

Технически показатели: разгъната 
застроена площ — 7495 кв.м.; 
застроен обем — 23 093 куб.м.

&•„-?: '...

В авторския колектив участват: арх. Здрав­
ка Вълчанова, инж. Иван Розев, инж. Мария Дже- 
ри, инж. Райна Троянска, инж. Ради Велчевски, 
инж. Румяна Гяурова, техн. Цветана Табакова, 
инж. Ани Христова, инж. Димитър Динков.

Художественият синтез е дело на: гоблени — 
Лиляна Найденова, Мария Ганчева; осветителни 
тела — Рангел Йосифов; керамика Христо 
Михайлов; дърворезба — Иван Зографов; живо­
пис и графика — СБХ, Благоевгради..

АРХИТЕКТУРА 3/90.Представяме ви1
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. 26. 27 — складове; 28. 29 — 

1. 40. + 0.00. + 1.40

бар: 18 — умивалня 
хладилни камери

of the first storey at —Ситуация: A - турис™“илищен блок: 3 - дне­
шен блок: 2 - приемен и' *и£и*открити спорт-
вен блок и блок за хранене. ректурен па.

детски съоръжения. В Р Определение на първия етаж. кота + 1.40 +
• гплг/с and Разпреден — стая с две легла; 2 —

“*■»SS &zrJ£,r- ä: а&
oToTlAOUeiH- 'вход'за ^Го! the fist storey It + Mft + 2.50. + 4.20. +

2 — регистрация; 3 — управител. 4 у 5.6Ö elevation

tf/p — /иехэ/ю; /7 — подготвителна — дневе.

3
Plan
elevation

ни и
метник
Situation: Л — 
children facilities; В —
4

■

"

;
Plan of the top storeyi

■

:i

.

г
t

;

6i; разчупени пространства, опростени фаса-'
пп1,°ПпкаМЪк' дърво и мазилка, двускатни 
покриви с големи стрехи. Причудливата 

' “9ея сгРадата да бъде проектирана“™
ГаЛГаГтвоеед^аТГка°иРв3пвиваЩа " Ф°^

то, дойде от необходимосттат^дГпол?'
чи подходящо изложение от всички с£ 
ни. Търсено беше всяка хотелска rmi 
дневна, столова да има поглео към п ' 
Предела, Рила или стария град Ко^кавня^'

отворен към

разчупени обеми, 
строителна 
раж.

сградата е изпълнена по 
система широкоплощен коф-:

f леГлТГр«!?, жилищните стаи е с две 
Идеята ГиГоГвГе Ф°тЬ00А

9оЗедеРаНоСс?з°давПаРне СПЗЛНите

телека стая 
33 Родители 
шени

I
за деца. 

на подпокривното
* помещения 

на мезонетен тип хо- 
С галерия и обособени кътове 

само катп 1л^ Коридорите не са ре-
ни с кътове за поч^т^3^”' 9 Са замисле’ 
мите им са paauvnl вк3 U pa3aoßopu. Фор- 
Рзнства, ВъздействТ' съз9ават се прост­
уди към планината С различнита Р33’
леглаРаСъществуПз°аЛпга С поме1-иения с 200 
не и на още 70вудва ваъзм°жност за приема- 

/I П V и т г Изградени са дневна.

АРХИТЕКТУРА
о

1.

та
оо« ътре-
западните ветрове и 

подхода за Пирин ДенмЛ 
иията на терена qaae дени0ела-
товете да се решат ня п1°Ст трак' 
това обогати обемното решение“ HUÖa U 

Въпреки многообразието

от

на форми и
Представяме виI
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7. 10фрагменти
I риора

8. 9. 11. 12от инте-
Фрагменти от екс тс-

I риораients of the interiorFrag'1 Fragments of the exterior

дърво, камък u мазилка.
Разбира се. тази сграда принадлежи на 

Това направи хората съпри- 
всички с огромно желание се вк- 

в строителството. Без такава

JmÄ’u. STSTX » 200
Гуши скйорна и други- ТоОг богатство
помещения за разнообразни ра " т. 
създава възможност за целогодишен 
дих в почивния дом.

В обработката на гтя.
бяха насочени към претворя ан 
риннзта банска вътрешна зр^т^туР^
която с- ,яои*н8. силяо вмвеи ото макар

но не повтаря, нито имитир Рзползва. 
За цветовото решение бя . ° ячи

багрите на пР°^^ния образ отново
впечатлението на банска- 

строги форми, използване

целия град. 
частни и 
лючихз
обич нямаше да бъде постигнато това ця- 

въздействие. Проектантите салостно
благодарни на всички, които вложиха нещо 

осъществяването на една
интериора усилията

от сърце за
мечта.

За съжаление изпълнена е само една част 
от проекта. За да може да функционира 
правилно домът, беше проектирано и би­
тово заведение — ..Валявица". Това тряб­
ваше да бъде реставрация на старинна ва- 
лявица, където да се приготвят ориги­
нални бански ястия.

те.
ни
и шарени черги 
беше търсено 
архитектура —

Елка Рибарова

3/90архитектура^]Яставяме ви
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‘P*- Александър Александров 

L<i«wy*g»' МихаеЛ иванчевАвтори: арх.

К
/и

СТОЙЧОАрхитект МКСАНД^Щ 5

аг?£«й1>.
fftrsSi?
»Химпроект‘ _ г.:

<?о /570
което постъпвай Л-; 
роект. По-значи^. 
мусам°стоягге^г,;: 

и Реглизз

ВЕЛКОВСКИ е роден през 
1925 г. в с. Славей но,I

Смолянско. Завършил е
■

Архитектурния факул -
•! тет на ИСИ в София през

1954 г. Работил ве
' РПО—София и в „Главп-

роект". По-важни про ек- от 1976
1 ти: градоустройствени­

те решения на Балчик.1
Златоград и Смолян, в
колектив — КК „Златниг ти
пясъци“. Видин и Русе;

спортната залз и с-;" 
™и спортни nur# 
към завод „Капищ* 
Никола" в ra6poSo.rU, 
на Об НС и napnwm pi 
Радомир (в строипт 

централна у?;-, 
културен

жилищни комплекси, по
чивни домове, производ 
ски комплекс на СМК „Ле'
нин“ в Перник. Реализира
ни обекти (самостоятел
но и в колектив): хотелit
„Диана“ и ресторант 
„Хавана“ — КК „Златни цент i
пясъци", профсъюзен дом 
и жилищни сгради в Смо-

Стражица (след СГЫ:
на първа награда S :L

лян. музей в Момчиловци.■ конкурс) и др. Сы5-:;.
градски народен съвет в 
Горна Оряховица. проф­

участник в кОЛSfr.!.:
I по разработвана:.

съюзен дом в Добрич 
културен център в Смо- редица други spin

; турни обекти и елян — музей, картинна га- доустройствени рхлерия и библиотека, ва­
канционно селище „Елени - ботки. меЖду kor:! ■ 

почивният долг .Pc’i iте'. Първопремирани 
конкурсни проекти: цент­
ровете на Смолян

курорта Семково (t >■ 
Стойчо ВелкоВски),! и на

Разград. СМК „Ленин“ в 
Перник. ЦДНА в София, 
хотел „Велико Търново" 
на Златни Пясъци и др. За 
жилищните групи в

I

41
:цен-

търа на Смолян ■е удос­
тоен с Димитровска наг-
рада за 1980 година.

{

if-
I-

;
!

1. 2Я
Фрагмент от ексте 
ри ора и общ изглед
„Ri/a Holiday House at 
Semkovo. arch. Stoicho 
Ve/kovski

i

CMK '

Строителство: 1983_

една НЕСЕРИОЗНА
РЕЦЕНЗИЯ?!

рорт, разполп£оЪНЧеВ и ßce 0L**e тих ку‘ 
Рила. Строит^ 2° ю*ните склонове на 
9ом на това ruinn^om°nна голям почивен 
тивите коитп пГ10 е с(^ъРзано с перспек-

• * 0ито се очертават за развитие-

ч

Благоевград _
1 andл! arch-

Alexander Alexandrov.
Fragment of the exterior Технико-икпиП 

genera! wew

1989 г.

чески показатели- 
no три легла и 20 anan^l легла- 240 
с 240 места; столова с^пМента; Ресторант

s «Jfs

600 
стаи сI

::

Автори Нева- Николов, озеленяване — инж.

2Г*° Петков0>кепГмеНите тв°Рби: гоблени — 
cvul каменн°-мозаеч^ Пано — Ем- Пашкул-

У ки — Йордан Мяп1гПоН0 и 9екоративни ри- 
кстериорна скулптчРк°в U ДимитъР Касабов, 

Ура - Божидар Козарев.

i
:
: i

I
г;

Представяме ви

!АРХитнрд - \3/90

X.\



M)

4
Разпределение на кота 
+ 0.00. + 1.43 : 1 — 
фоайе ; 2 — дневна ; 
3 — зали ; 4 — тераса 
солариум : 5 — диско­
тека ; 6 — стол ; 7 — 
офис ; 8 — кухня; 9 - 
офис; 10 — стая с 2 
легла; 11 — стая с 3 
легла; 12 — апарта­
мент
Plan at +0.00. +1.43 
elevation

ЩЛделение на ко- 
ЩШ1.43 —2.86: 1 — 
|||Ну вестибюл: 2 — 
ЯН«/* : 3 — дневна; 
|||Вд/1д за кегелбан; 
ЩЛи-гардероб: 6 — 

басейн ; 7 — 
Щнторни вани; 

^ Щауна; 9. 10 — съб- 
; 11 — стая с 

; 12 — стая с 2 
13 — апарта- 

; 14 — канцела-Зг.-

/4fr
Ш — 1.43. — 2.86 I

ionТ • I

/ С ‘т i 11 Iлош.*•
Hr

-J
sp £eL_ •

j

Z\

4

-
• Mr

5
Разпределение на кота 
+ 4.99. + 2.86 : 1 — 
зала: 2 — дневен бар- 
сладкарница; 3 —
дневна; 4 — зала; 5 — 
зала за телевизия; 6 — 
зала за тихи игри; 7 — 
зала за занимания 
8 — зала за детски за­
нимания; 9 — стая с 2 
легла; 10 — стая с 3 
легла ; 11 — апарта­
мент
Plan at +4.99. +2.86 
elevation

Щ:s

О
ч>. $

oYs/Oi.

: /
j

5
дително. Разчленяването на обемите фор­
мира две приемни външни пространства 
към пътя с паркинги и пешеходни подходи.
От приемната и дневната на изток се 
открива прелестна гледка, много точно 
намерена като композиция и характер. На 
запад остава спокойната и открита част 
на курортното селище — пистите, кръч­
мата, старият път — изобщо движение­
то. На север е предвидено обслужване в 
затворени, обобщени обеми. Пренебрегна- - 
та е единствено грандиозната гледка на 
юг, откриваща се само от края на коридо­
рите и от някои стаи.

Не искам да описвам по познатата схема * 
тази сграда — всеки професионалист ще 
прочете по чертежите нейните функцио­
нални и образни достойнства. По-скоро 
заслужава си да бъдат засегнати някои

3/90

по себе си това е проблем.то му — сам 
който заслужва специално обсъждане и то 
на по-широка основа — главно екологична 
и социална. Но тъй като почивният дом е 
вече факт, независимо от подобно изи­
скване, можем да разгледаме неговата ар­
хитектурна стойност.

Той е разположен на терен, който далеч 
не е най-привлекателният в тази мест­
ност — нисък, западно от пътя, в подно­
жието на стръмни склонове от изток, но 
открит на юг към Пирин. Очевидно въпро­
сът при ориентацията на обемите е бил, 
спалните трактове да се проектират та­
ка, че да е възможно двустранното разпо­
лагане на стаите (изток-запад), като ед­
новременно се осигури добро изложение на 
общите части. На този въпрос проектан­
тите са отговорили професионално и убе- от%

архитектураив»м* вищц—----5*2» ±1-



6 проблемите, които
Напречен разрез 
Cross section 
7. 9
Външни изгледи 
Outside views

SÄT0"0™ ИШ“ив- е'безспорна

♦ÄlT „ГÄ'u^rr '
мически. Той се съгтп.. п Циално'икон°- 
оптимално съотношение MHea>kavPan^rn0 на

Кер°„£:
добните чрез спорт РИЭ^а U «бепо- 
собствената си стТя човек &азговоРи. В 
да остава само за почивка R™ тРябвало, 
на думата. Ако това е така. застивай-

зоварчета и пппчрНгМ кНоги' играчки, бър- 
ти? Защото cm Де я 6um°ßu принадлежнос- 
ха по същество гпя no4ußHUme домове бя- 
наречената дневна ’ евен™Уално с така
xomeACanpegaAaTaeAnGß3uH”a ^Гпасаж^скй I 

контакти и добро npekapßg,^0*"00™^ «

е9ин скок, един оК СпгСЪЛ тази сграда е 
ма е замислена kimo™' ^6п1пата част на до- 
це- Не става qyMa ^я»6200 в*!зел' я9РО, сър- 
то богатство9 а за неепв33 ФУнкЦи°нално- 
вено претоварване яп вот-° пР°странст- 
общност, за естет 33 и.деиния смисъл на 
Форт. Не ще omfrR«4eiik‘i и битов ком‘ 
всичко, то е ясно ппДМ как е постигнато 
осезаемо — На мягтоЛ1иСтрациигпе и най- 
има виц, благородство Н° ак,° 6 сградата 
точно тук. та3и ^5™Во и откритие, то е 

и теза неминуемо ще пре-

» спорят*'театър; * ~~ е^:
оздравите*«" tfJj3 -
л - по^С:6^
бившите 
чивна 
ВИАС: ^ 7 ßj)0i 
станция "« „,3^ 
8 _ „о*** рее?’ 
на АПК: 9 ____ I 
рант: ,u,.koßA>(h-%$>,■■

schem,°tro№°'7 comp!** Sem >
Khristo *0V‘

cnl3HUno^'в
..дом". от почивнияЧаст от градоуст­

ройственото решение 
на курортния комп­
лекс „Семково”. Ав­
тор: Арх. Христо Ко­
вачев с колектив. 1 — 
почивен дом „Рила” 
(600 легла); 2 — почи­
вен дом „Рила” — // 
етап; 3 — летен кино-

що

Part

Представяме ви
team.



9извика
инвеститори) uaorwiRU (не само 

от финансов xapakmeDPnrfcv съмнсчи№ 
че сигурно He e nhS,' Оскъпяването оба-
ния ефект ако грРчД?1РЦионагНО на социал- 
техническият пъкы^СЛим' ßnl0 какВо каза
жиев, който Рп°№тел Теохар Хад- 
всичкте сеаем \ Ръкободил обекта през 
..Оскъпяването «ТНи на стРоителство: 
Функционалния koJrhnnl^’OCmpaHcmßeHua и

чини- тг«/пи стР°игпелно-технически при-
ловиипаЛи' отд?Аеч9еноствгпае Н3 всички ма“ 
довия за работа, да не 
ването

на ч подобни сгради — с неп- 
.гл‘здсгПс|6ыу!йлни функци и с архитектура, 
с^ма по себе си красноречива и изразител­
на. Ако освен всичко това, те се намират 
сред природа, несравнима с което и да е 
произведение на изкуството, връзката с 
околна среда е много по-важна и силно въз­
действаща, отколкото присъствието на 
произведения на изкуството. И послед­
но — това са сгради с нормално за страна­
та ни качество на строителните работи, 
при което някои от паната включват като 
неволен елемент инсталационни тръби, 
електроразпределителни кутии и други 
„авангардни" елементи Струва ми се, че 
има основание да се твърди: присъствие-

и суровите ус-

МХРИЧ„ ™ *** wÄEKSEзахранване с електричество (осъществе- то на стенни пана, гоблени, дърворезба,

■сЧ«SR»iÄViur;*'

живопис и пр. в един интериор е излишно и 
бих казала дори вредно за архитектурата. 
Може би като резултат на подобно раз­
точителство не са достигнали средства 
за съоръжаването на медицинско-оздрави­
телния тракт — сега той е само оздрави­
телен, снабден с маси за тенис, гири и дру­
ги скромни пособия (без да е приспособен 
точно за това). Знае се, че „синтезът" 
синтезира не толкова изобразителните 
изкуства с архитектурата, колкото инте­
ресите на творците от двете страни и 
няма да виним никого, докато съществува 
изкушението процентът за „синтеза" да 
надвиши хонорара за сградата. Всъщност 
проблемът се свежда точно до това. И до 
наивността на алтернативата „лудите" 
пари за „синтез" да се вложат за прецизи­
рането на детайла и по-ефективни мате­
риали, за по-доброто заплащане на вложе­

но отчасти с хеликоптери) и съоръжава- 
•» нето на телефонна централа (дори за 

международни връзки)".
Дневната част на тази сграда съдържа 

многоцелево предназначение, боу- 
басейн със спортно-медицински

10. 11. 12 
Вътрешни изгледи 
Interior

13
Фрагмент от ексте­
риора
Fragment of the exterior

зала с

тракт, различни дневни зали: библиотека, 
игрална, теле- и видеозала, детска дневна.
Дано всичко да се използва ефикасно и пре­
димно от редовите членове на НКСБ (в 
което не се съмняваме). При това според 

социалният ефект ще бъде несравни- 
по-голям от допълнителните капитал­

ни вложения.
Темата за комфортна почивка е дотол­

кова застъпена в тази сграда, че дори е по- 
натрапчива от необходимото, може би 
благодарение на „разкрасяването . Това е 
вторият важен проблем — проблемът за

нас
мо

АРХИТЕКТУРА 3/90Представяме ви



'
пгтятъчно малка височина во- 

,o,,Rho стряха и доста ^ терена_ съответно
. нален труд- (°ще Г°' пласт 9ата па„да С? ^Швейцария, струва ми се,

професионален труа^е с дебел пласт Уодготвен. 2- в шиеи отлепя и се поставя 
е да се заблу 9 най.добро качество-. по принцип °^у кд че събира водата при
„пудра , дори телесните дефекп '■ под стряхата, т общият извод за
гат да се ckPua%"™ume. някои от тях се ^ У б да замръзиа. “ ^ с всаеп.
Ä «в>т‘Г1S? "=плоската архи
оказоат . н maj<aßa беда е CHedri_l.^lJß ризнатия еле Г Височината, на която 
З3 "високо^азположения скатен ßoqu- тектура или заи,0то — вярно, в Калга-
Проектанти и строители заедно са в д той ce ™c™J uJjfJ*обслужващи сгради са
ли борбата с този ^Ре^0еНковнструктивен ри напиринМ0еРсРавнение не може да се пра­
но принцип ФУнкци°нпа^°т0й ще се стори ^"^ преобладават прости бараки на 
проблем. Може би някому той щ Ще ви там при Jß а та човек може да
доебе» п -»“Г:,1нТск" обрТн» M"0,o е""*-»™* “и Ж“снега от покров, Са-
SSTSS#«—«Й SSTSt ш1 ^преценете 9али това е сероозоо пре9-

Дали освен споменатия проо

ния

от

14. 15. 16
Вътрешни изгледи 
Interior

раз носи истинските белези на приоосю- 
съобразната планинска архитектура или 
се изчерпва с приетия априори скатен пок­
рив, независимо на каква височина 
мята е поставеп той (един или шест ета­
жа)? Все едно ли е да може снежната лави­
на да се плъзне до земята или да се срине 
от 15 м височина? Не пренасяме ли меха 
нично логика и традиция, като по този на­
чин сериозно ги компрометираме? В конк 
ретния случай проектанти и строител,', заедно са търсили добро решениеТа снееп 
задържането по покрива и са 
достойни за внимание резултати T)rmaRU 
нерешен проблемът с вторичния ??ава 
също и този за олука: уместен Ги . ?
при планински сграци или зам™" о олук
e°S™ecäPgaeeHTTo°LSeBurr»°“
к,ш олук

ничжееския Гг°ваРТ? На висотата на тех-
командированиС в' ^пПтиците 1це бъ9ат 
Семково по време ™ПппЛЮПения куР°Рт
за да могат па ГГкНа пР°летното топене, 
пред вхоаа на ппибпРат лични впечатления
(правена от най гиолНеата Станция на ВИАС

С най-опбпм “1 емите специалисти), 
нинска apxumekmvneraHU” към нашата пла‘ 
чим тази несегПпо® HU Се ще 9а пРиклю' 
на почивния aoMUu°-,3Ha рецензия. Сградата 
9обри, отколкотпаГГтина заслУжва повече 
ме накара qa се заоЛ°Ши 9Уми. Това, което
вяне е, че ми ГаресаМИСвГреиНСт° пре9ста-
са си проблеми —mnlfiR Пак пР°блемште
пРеди да сме я апкГп бва да ги Решаваме, 
е9на хубава сграакГРпЛ1190там' че доРи 6 
г°блена- в» "в "an! e'p’JS“"88“8

I
от зе-

ij
i
j:

I

f, Галина ДимитроваПредставяме ви
Ш И Т F К Т V Р л злю у



ЦЕНТРАЛИ ДИСПЕЧЕРСКИ 

ПУНКТ НА АСОЦИАЦИЯ 

ЕНЕРГЕТИКА" В СОФИЯ

А

п

Автор: арх. Станислав Константинов — главен проектант

О

_ О
<

<L ©КОН-Арх СТАНИСЛАВ 
СТАНТИНОВ е роден на 
18.08.1944 г.. в гр Само 
ков. Завършва ВИСИ през 
1968 г. Започва работа в 

по промишлена

— CD
-* У

СЫ

S
ТпТтика- 1968- 1974

1976 г е в КНИПИ 
от 1976 II90

Главпроект .а 
г работи в КНИПИ 
Хофпроект" в ателието 

Атанас Агура 
Участва в следните по
големи разработки: окол­
но пространство на НДК. 
пешеходна зона по бул. 
тВитоша". пешеходни зо­
ни в Благоевград и Търго­
вище. градоустройстве­
но решение на зони ,.Г" — 

градска

©
Frn*Г на арх.

А20.36Q360360360360360
8653

у\. ВЕСЛЕЦ
1

1
Рззпределение не коте 1 
+ 0.00:1 - проход: 2 - 
ЛАЗ: 3 - главен вход: 4 
- портиер: 5 - служе­
бен вход: 6 - входно 
фоайе: 7 - ел. табло: 8 - 
експ. витрина

Central control post of 
the Energetika Asso­
ciation in Sofia, arch. 
Stanislav Konstantinov

централна 
част — София, градоуст- . 
ройствено решение на 
Благоевград. Ловеч. Топо­
ловград.

1
J

И
<
»;

® I ® <2 гъ

I J

Г I®ü ©

©

f
f

*
360.JSlЗЩ.J60360 85 632

обекта през 1988 г.За изграждането на 
бе сключен договор между ..Енергоимпекс" 2 
и австрийската фирма „фьост Алпине за 
инженеринг, доставка на материали и съо­
ръжаване. техническа документация и 
монтаж със срок на изпълнение девет ме-

2

Разпределение на котг 
+ 70,0 : 7 — команднс 
зала — ТДУ : 2 — те­
лекс: 3 — битови по­
мещения: 4. 5 — WC. 
6 — WC и душ: 7 —

Тнрвата копка 6а «.правен, G края на
ноември 1988 г. и обектът бе завършен за уРу f/_ р/
по-малко от предвиденото - в края на Лими _ ТДУ . „ _ 
юли от средно 10 души работници. фоайе. 12 - ел. табло.

Техническият проект по всички специал- 13 - коридор 
ности бе Сработен от колектив- на Plan at + 10.80 elevatlor

КНИПИ „Софпроект“.
Работната фаза Г. 
със специалисти от фирмата

'

■.. Ма-

3
Част от фасадата 
Part of the facade

! бе изпълнена съвмест-
и е напъл-

;
Авторът за своя проекп3/90

^Родставяме ви
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§ ЯВЯ. III № li
1
fвШШ"am
f I

5

"°*“p;,*nTck0HcmpyRmue™™
«-ua go 14.80 m. 
ни om

система 
места достига- 

стоманени коло- 
см. стоманени

ос 7,60, на те.
метоъг„НСЬОРНите клетк^ 

^Ръсните шайби.
Фасадата

тикални

и противозе-монтажни
плътно сечение 10/10 

греди и подове от 
бетонна

о окачена 
профили

мост тип ..Шуко"
Ветстваща 
и брюстунги 
топлоизолация.

Функционално 
специфика
по9ове и

и се състои от вер- 
с топлоизолационен 

стъклопакети

рифеловата
шумоизолация.

ламарина иплоча с

щи жилищни сгради и е с мн^ СъщестВува- 
строителна площадка. Поул °вПРите„снена 
минава трамвайно трасе^п"8 Ц Пре‘ 
прекъснато „о вИме „а сiSSZSSZ

със съот- 
характеристика 

ламарина и

на Функциите
от поцинкована

сградата е 
обекта - подчинена ната на

- зали с двойни 
СЪ0Ръжаване с елект- 

лаборатории 
Особено внима 
з за I 
коипю

специфич 
техника, 
зали.

Иа Услобиящ 
печерите.
Всичк

Ронна

“k“8 «о.рои=о.,иш. квкто „ стенитгк“7Дгв-
чеРски и 9бе диспе- 

ние е обърнато
работа 

Работят 
матизирани

и почивка на дис- 
денонощно, 
и снабдени

ни-Представяме в и и зали са кли

Архитектура 3/90
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4. 5. 7
Фрагменти от сградата
Fragments of the building
6
Разрез: 1 — инсталационни помещения; 2 — гла­
вен вход : 3 — електронен център: 4 — лабора­
тории; 5 — териториално диспечерско управле­
ние: 6 — централно диспечерско управление; 7 —
климатична инсталация
Section
8. 9. 10. 7 7
Вътрешни изгледи
Interior

ifeV- ■'

ш ■.

::

Ж. -

и
свързващи ул. „Веслец" с ул. „Бачо Ku­rt ю ния,

ро" и ул. „Искър".
Като първи елемент от бъдещата ре­

конструкция сградата налага съвършено 
стил, въпреки събразяването с

и пожарогасителнас пожароизвестителна
инсталация.

Особено внимание 
логичното обзавеждане на сградата
Т: систем « във в»Ртика““
колектори и достигат

j хоризонтално над 
ß двойните подове.

е обърнато на техно- 
Всич-

различен
мащаба на съседното застрояване, и ин­
терпретира характерния мансарден етаж 
с капандури, които изпълняват чисто тех­
нически функции.

местопредназначе-
окачения та-

нието си 
ван или

Непрекъснатият режим на действие е 
подсигурен от трансформатори, акумула- 
Гр„ и батерии и дизел агрегати.

Въвеждането на прогресивна строител­
на технология, съвременни материали и 
оцветяване е и една правокация, която би 
трябвало да ускори преустройството на 

изключително ценни градски части и 
към активен обществен

Проходът на нивото на терена е пред- 
Зиоен във връзка с цялото градоуст­
ройствено решение на квартал 8, което 

а система от пасажни преминава-

тези 
връщането им 
живот.

Представяме ви



НОВАТА ПЪТНИЧЕСКА 

РЕЧНА ГАРА ВЪВ ВИДИН
;

Автор: арх. Константин Костов
'

I !I

,

i

I

■•!|

Проектиране:
Изпълнител: СП ” г*
Строителство: 1980-° д^ансгР0о"

застроена пло^^Тггб к0Показатели: 
обем — 15,700 куб и- « к8 м; застроен

Първоначално 
пРиемната сгоапя ^
^Ране беше В близ ° m9aHUemo за "Роек-
обстоятелство к°" 90 хотел ..Ровно", 
обекта от другите 0r ° отдалечаваше 
аарата. С Ативвдв?6“»1“ ^*п и авто 
представените взппп п°зиция — Чрез 
тьт„ «пя за ТСГЛГ 3 и 4' "Роектан

налниж9ане 39 единство ЦиПН0 пРа9олно 
налност в комуникаимп U 9°бра ФУнкцио-
обекта3ß три пътничеТкГтвРЪЗки меж‘ 
Пп..Ггпа 6 гРа9а и съзпшо ^ транспортни 
6ро тига1иите и зам? 9 п ^Ъси пъгг‘ища за
без "V*ga от fS*“«“™ пътни”

допълнителен автот-

теренът. определен за Общ изглед 
The new paSSfnSe'^ 
station in №*» 
Konstantin 
GeneraI view

\
*

KoP
?
tV!

mo ,%N

През 1989 
вата пьт"РчвскГре,'аС"*оа™Ри» но- 
S"ZT™‘pppcnopn,:

V

Необ
Ренът, 3ъРху°кой9то9ебизгГ U това' че те‘

озераден обектът, е

Представяме ви

V
3/90 \Зл



р ДУНАЬ

уация: 1 — Жп гара,
2 автогара; 3 —

рминал на въздуш-
е линии; 4 — път-

iecka речна гара;
крайречен парк;

Ш— общински дом
\uation

3
ение на га робия

щад: 1 — приемна
ада за речния път-
ески транспорт;

Щ— корабоплаване —
1решни линии; 3 —

.чакалня на открито.
: 4 — входен знак 
^корабоплаването; 5 — 
ркрайречен парк; 6 — 4
Ьмачти за знамена; 7 — 
шЩществени тоалет - 
ни; 8 — към понто­

нна — вътрешни линии; 
fS *— клуб на моряци- 
fme; 10 — саваци (при 
ШпЬвдигане нивото на 
higkama): 11 — кора- 
шбоплаване — външни 
IАУнии; 12 — към пон- 
\гПрна — външни линии

от

№ 'WШ-А
ТШШ!!
К!

3_
1л ШСжжйттштш)

<9п Ж V J.тиСО СО) iЙCp) cCP О ,120
.1

Шпоо■Чю? •
\yout of the station 
ware

••

ш4; 5
разпределение на пар­
тера и на етаЖа на 
Приемната

V

т °°\ ^719ГТ\ JÖi TQj еАэ
jö *• ö-tB S^rf,ETö

сграда: 
1Ц2 — сектор каси; 3 — 
гардероб; 4 — стая за 
Майки с деца; 5 — ча­
калня; 6 —

• Т

5тераса за 
Я чакащи; 7 — към пон- 
г тона — вътрешни ли­

нии; 8 — бюфет-кафе;
9 — тераса за изпра- 

■у щачи и посрещачи;
Ю — щанд на РЕП. за 
сувенири и обмен на 

■: валута; 11 —
. ча'• 12 — санитарен между двете пътнически гаои. 

контрол; 13 — КПП;
14 — чакалня — външ­
ни линии; 15 — към 
понтона
линии; 16 — секция 
„Навигация77—сек- 
Чия „Инфлот"; 18 — 
интерклуб; 19 — каби­
нет на ръководителя; ретки, фонтан с вода, озвучена и вечер ос-

? 10 т

разчленената форма в разпределението се 
обосновава от стремежа към малък 
фронт на сградата откъм сушата, за да не 
спира погледа към речния басейн, както и 
да не се разкъсва парковата среда, а да 
прелива отляво вдясно. Второ, формата 
на плана позволява откъм водоплаването 
(което е по международно условие и мина­
ва близо до речната гара) сградата да 
лежда по-внушителна

близо до старото място на речната гара, 
с което се уважава и традицията. Сега но­
вата гара е на 120-130 м от пътническата 
жп гара — вместо на 430-440 м (което не 
е без значение за пътника със багаж), и е 
осъществена директна визуална връзкамитни-

Э1
Територията около гарата е решена на 

няколко нива — паркова среда, повдигнато 
ниво — партер, и ниво за зареждане на за­
веденията за обществено хранене.

и{■Lизг-
и с по-дълъг фронт. 

Трето, трапецовидната форма на чакалня­
та за пътниците с дългата страна към 
Дунав осигурява по-добра взаимовръзка и 
по-широка речна панорама, което

i
Ti

външни

Важен „момент" в комплекса е чакалня­
та на открито, обзаведена с пейки, табу-

има ре­
дица психологически и информационни 
предимства за чакащите пътници.ветена.

Концепцията, заложена в обекта, се ха­
рактеризира с няколко особености. Първо,

пенделна група 
Pjan of the ground and 
first floor Теренът е създал затруднения с изграде-; .
'Редставяме ви 3/90архитектура
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ните покрай реката защитни 
които при повишаване 
та се

съоръжения,
повдигат. Необходимо е б°иГо д^се 

осигури преминаването на пътниците 
изправените съоръжения, което е постиг 
нато от горната тераса на сградата.

Анализирайки планировъчнотп 
както и нашия дългогодишен опигп^ пп HU|f' 
тирането на тпяи™~.Г т 8 пР°ек- 
констатирам, че отделните ?п °бекти' 
мещенията за пътни^те и яТ" Т по'

8асГ*„иа„“ :sr„ea“Su“на "ьту~
•да е решен оригинално в докосен™ С2ра’ 
единият вдясно посреща и изппя? ЛЪЧа ~ 
иите от вътрешното кораво^ва^:

Разрези през приемна­
та сграда — напречен 
и надлъжен 
Sections of the 
building — cross and 
longitudinal
7. 10
Изгледи от сградата 
на речната гара 
Views of the river station 
building

коайбпГ^09”140 °Риентиран към
падна Eßnrfn 3 9рУгият е насочен към За-
линии ИРд8аЭта лъСЛУжва меж9Ународните
димите служебни>Чи КЙПОЛа8а"' а
ния — кап» за HU и пътнически пбмеще-
за майки с малки6^?6 33 бага*' помещение
но-пропусквателен пункпГ^' к°НтрОЛ’

"*тн"ищ ™' приемната сграда е 300

отделена повече плот°Л наложило 9а бъде 
мещение, a ßnvoi- ^ 33 гаР9еробното 
транзитните п-и 8та с интерклуба за 
Т°зи капацитет UUU 93 бъде п°крита. 
да бъде достигнат сара9ата обаче може 
9ини. т е9ва в близките 10 го-

нашето

над

медицински

по-

Представяме ви



Архитектурата на сградата ц 
телна, със съвременни белези и ол^„ ,.Гт риали:големите остъклени фасади са от 
отговарящи на предназначението й т елуксиран алуминий и цветно стъкло в 
добре се свързва с околната сресп кзктп а стъклопакети; плътните стени са облицо- 
обемно-пространствено. така и в* о3ни с балчишки камък в приземието и с
тектурно-градоустройствено отнсш^ £Рачански — ß етажа, но трябва да се от- 
ние. Итериорът е решен така че ппрч а оележи, че изпълнението на някои видове 
та етажа се получава обеаинявптп ^ строителни работи не е на висота. Не са 
ранство. В архитектуонагт иП(.лгл Ст' спазени редица детайли, в това число и па- 
на комплекса активно участват u^kvln" рапетът на терасата, който в проекта е 
та — входният знак на Видин (за иовятм’ биЛ пре9ви9ен по-нисък — плътен, с проз- 
те по Дунав пътници от вътрешните^" РаЧНЗ на9стР°ика- Некачествена е и хид- 
ни и), както и мачтите за знпменп роизолацията на покрива, поради което
пристигащите от чужбина в това първ!> в 2Г6 Са С<> п<?явили течове- загрозяващи
нашата страна дунавско пристаните) въ"шния облик на сградата.

Р ище) Недобро влияние върху обекта оказва и
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1

лошото стопанисване. Предвид сезонните 9 
и по-ограничени приходи от речното кора­
боплаване, Министерството
транспорта е прехвърлило собственост- 

обекта върху Общинския народен

които оформят един завършен 
силует на комплекса. На кулата е пРе^ ^

пристанището, както и навигационни з 
ци и маркировка.

а покривът
позволило да 

. Из-

8 Вътрешен изглед 
Interior

елементи,
1Фрагмент наот сграда - 

fragment of the building
та

та на
съвет — Видин, а той от своя страна — 
на търговската организация „Вилмекс", 

което вече се забелязват тенденции
н^ своеволно приспособяване на някои по­
мещения за други цели. Според нас необхо­
димо е Наредбата за авторското право за 
произведенията на архитектурата да се 
съблюдава с необходимата сигурност, в 
противен случай един интересно

1 комплекс може да бъде опоро­
некомпетентна интервенция.

В
изпълнена с носеща 
бетонна конструкция,

конструкция, което е
°k-3=Äk0.

покрива, а друга-
Вътрешните ко-

«они са изпълнени от„'ространствош^Й 

свободно ^«еванРи слепните мате-

с ме-
:

тална
бъде направена 
ползвани са интересни 

като едната носи 
плоча.

замислен
лони, 
та — междинната

и изпълнен 
чен от I -

Георги Пунев
сградата са

3/90архитектураг пРвдставяме ви
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1

БУРГАСКО ОБЩОГРАДСКО
СРЕДИЩЕ

площад „Свобода"„България" ихотелПространството пред

:
МилковЗлатанова, арх. ВладимирАвтори: арх. Росица

става присъствие... И ако 
морето е природната кулмина­
ция за търсещия общуване чо­
век, където пешеходният по­
ток се разсейва и човек се уса- 
мотява, за да се докосне до 
неизразимото, „пъпът" обрат­
но, концентрира антропоген­
ния фактор и предполага меж­
дуличностни контакти. Тук е 
общоградското средище, кое­
то ние определяме като място 
за засилени социални контак­
ти, като място на тотална де­
мокрация.

типове, да създадем методо­
логия за решаване на проблема 
и накрая да предложим прото- 

общоградско средище в 
контекста на Бургас.

тели на генетичен krw 
например сградата На°9 
ския народен съвет (апу°Ч: 
чаров) напомня Хпам 
тер. Нейни очевидни пп neprV 
пи са гръцкият 6yAeRPm0r,,clr^ 
Римският табуларип PuTö t 
сграда е с тържествен nyJ83lJ 
север и е демократично °9"ä 
ворена на изток Тя К Л85*- 
създава ритуалното „3'^ 
ранство на форума Л10^ 
„Първи май и универсал^ ’г 
пространство на агорг^,
бул._ „Ленин". Нейният образ ' 
двойнствен, изразяващ £ 
хичност, от една страна и? 
мократичност, от друга 9*

Проектът за общоградско 
средище е „изведен" от нас в 
два последователни бургаски 
пленара (през 1987 г. и 1988 г.), 
насочени към проблемите на 
бургарския център.

В основата си нашата идея е 
екологична. Ние разглеждаме 
отношението човек — град — 
море като основен мотив на 
разработката, изразен в схва­
щането за булевард „Ленин" ка­
то пъпна връв на града с мор­
ската градина и морето, а „Пъ­
път на Бургас" (местното наз­
вание на центъра) — като бур­
гаско общоградско средище.

то

тип на«

I При извеждането на архити- 
повете на мястото се ръково­
дим от принципа, че градските 
пространства не съществу­
ват в рамка. Те се зараждат в 
самите сгради и носят техния 
смисъл и характер. Тяхното 
взаимодействие създава ново 
пространство, единно, но 
голико, сложно и драматично, 
натоварено с посланията на 
отделните сгради и на целия 
град. В този смисъл ние особе­
но се интересуваме от съ­
ществуващите сгради, форми­
ращи основните пространст­
ва. Разглеждаме ги като „носи-

мно-

:
S

Нашата цел бе да превърнем 
понятието общоградско сре­
дище в архитектурна катего­
рия, да потърсим негови исто­
рически аналози, да направим 
задълбочен анализ на мястото 
като изведем неговите архи-

Ние отдаваме особено значе­
ние на връзките в една среда, 
на възможностите за общува­
не на различни нива. Тогава се 

„проникновението",

рът се п|£в£ъщаави'атвдХ 
място за поклонение, а мястч 
за общуване. Негов еквиваленггпостига 

човек се самоосъзнава като 
част от една съобщност, свър- '

~ тзана със специфична материал­
на култура и природна среда, и 
в още по-голяма степен — ка-

I -

то част от цялото човечество
и целия този материален свят.

Комуникативността на една 
среда се обуславя изключител­
но от кодираните в нейните
архитипове послания. В тозиI смисъл нашата основна цел е 
да се изявят, дешифрират и 
пресътворят•! характерните 
архитипове чрез пространст­
вена трансформация която из­
ползваме като основен компо-5
зиционен принцип.

В типологията на прост­
ранствата по бул. „Ленин" най-
изразени са Бургаският боске- 

двор, откритата тераса и 
„капанчето", които дешифри­
раме респективно като откри­
то екзотично пространство, 
предназначено за отдих и съ­

зерцание; междинно прост­
ранство със средиземноморски 
характер, предназначено за от­
дих и консумация, отделено от 
двора с един етаж; вариант на 
обществен

*
тен

Г
!
’

'

!
атриум, предназна­

чен главно за консумация и за 
общуване. Точно под формата 
на атриум, обаче, то (..капанче­
то") вече не съществува, 
нено от нелепия архитип на 
металната

I
\

заме-
}

бензиностанция.
Но споменът и носталгията по 
него са достатъчно силни.

В повечето случаи изброени­
те архитипове съществуват 
зад плътната кулиса на фаса­
дите. Те обаче носят в себе си 
змисъла на морето, морската 
градина и морския булевара 
Нрез тяхното изявяване и 
звързване в единна

I'

:
пешеходна 

шстема с главната пешеходна 
эс бул. „Ленин" се превръща в 
зелена променада, където 
шеходецът не дефилира между 
фасадите, а търси, чувства, 
открива, общува. Морето 
престава да бъде крайна точка

:
пе-I

ПроектиI



В зоната на зелената площ, 
като знак на експозиционния 
комплекс (музей на Бургас, ху­
дожествена галерия и изложбе- 

с часовника) под 
плува

е културно-информационният 
център. Сюрреалистичното 
пространство на обратно пос- 
тавената община ще предиз­
вика допълнително емоционал­
но натоварване.

то. Тук е станал бунтът на же­
ните в Бургас. Ние издигаме 
кулачешма в памет на поколе­
нията.

Някога по булевард „Ленин", 
там. където е хотелът, е има­
ло ансамбъл и сградите от юг 
са били „отражение" на сгради­
те от север — един повод да се 
пресъздаде „отражението" по 
нов начин.

И в тази натежала от споме­
ни среда се издига хотелът — 
„България" или „Рига" — тук 
името няма значение. Хладен 
небостъргач, комерсиален по 
дух, двойнствен по образ — с 
партер в земята и корпус в не­
бето. Не можеш да го унищо­
жиш, трябва да го приобщиш. 
Затворен на запад, където е 
официалният му вход, и широ­
ко разтворен на север, той

създава официалното обслуж­
ващо пространство на площа­
да към ул. „Първи май" и 
пространствена каскада на се­
вер, включваща една пиацета, 
зелените тераси с цветната 
дъга на „флора" и културно-ин­
формационния атрий.

Идеята за зелени тераси с 
цветна конструкция, придру­
жени с кафе и коктейл-бар, е в 
известен смисъл „регионали- 
зъм". Още повече, че дъгата не 
случайно е дъга и не случайно е 
цветна. Тя е мостра от бурга­
ската „Флора". Тя очертава ро­
мантичната пътека, по която 
пешеходецът се издига на от­
делните тераси, подходящо 
моделиращи терена. Под нея в 
същата конфигурация е очер­
тана рампата на подземния га­
раж.

=v’>:

1

I наша зала
стъклена пирамида 
„Тангра" —яхтата на Николай 
Джамбазов...

Всичко е премислено, а всъщ­
ност е неуловимо, и се пита­
ме къде е средището. И си от­
говаряме — средището е там, 
където са храмът и часовни­
кът, центърът и средата, но 
то е също хотелът и атриу- 
мът, бул. „Ленин" и ул. „Първи 
май", и всички малки улички, 
които излизат на „Пъпа", под­
мамени от нещо, за да се ока­
же, че то е само част от нещо

.V
is В тази среда има и реликви — 

часовник на ъгъла наL‘v •:
в .'!■ старият „
\| изложбената зала, които от- 

'? I давна е станал символ на мяс- 
m. тото. Точно тук предлагаме да 

| се избие колонада в сградата, 
Ы обърната съответно към фо- 
1...I рума и към агората, която ще 
!*,]•: приюти традиционните „групи 
рпод часовника".

Някога на мястото на пл. 
„Свобода" се е издигала стара­
та община с часовниковата ку­
ла. На мястото на кулата днес 
като странен символ бълбука 
фонтанче. Това е паметно мяс-

И
V

друго...
•г|:

Росица Златанова
!
i

"Л
Г:

•i

• J
V

I

■

:

XI£;

бар; 13 — кафе; 14 — арменската 
черква; 15 — яхтата „ Тангра 16 — 
място на часовника; 17 — агора; с 
18 — форум; 19 — пилон за нацио- 0

център; налното знаме; 20 — кула чешма;
21 — галерия на открито; 22 — 6
стена на модерното изкуство;

23 — подземен гараж; 24 — 
градина {легендата е и за фиг.5 и

тел „България"; 2 — зимна градина; 
3 _ Худ. галерия; 4 — Музей на Бур- 
гас; 5 __ ОбНС; 6 — изложбена зала; 
7 _1 сладкарница „Космос"; 8 — кул­
турно - информационен 
9 — зелени тераси; 10 — арена; 
7; — Дъга на Флора; 12 — коктейл -

Градоустройствено решение на зо­
ната

лять
.

2. 3
Решение на лятната градинаИзгледи от макета:

4
Решение на подземно нивоРешение на площади о ниво: 1 — *о-

Проекти 3/90дрхитектурд
23.



— ЕДИН ВЪЗГЛЕД ОТ 1989 Г.

ХРИСТО ГЕНЧЕВ
САЩ са били на най-ниското си равнище oiпаси на

насам. В последните десет години цената маРЕГИОНАЛНИ ПРИРОДНИ ПРОМЕНИГЛОБАЛНИ И 
(ФЕНОМЕНИ, ДЕФЕКТИ) по-бързо от тази на петрола и достига вече 150 

за тон. Скоро плодородната земя и чистата вода 
скъпото благо.Вече се очертават сериозни промени в глобалния клима i на 

Земята. Те са от такова естество, че предизвикват широка 
дуиародна загриженост; най-горещата година на столетието бе 
I988. а следващите я по низходящ ред са: 1987, 1983, 19SI, I980 и 
I986 — наистина симптоматично! Само допреди две-три години 
ексцентрично звучащите тогава опасения от прегряването па зе­
мята като последица от парниковия ефект днес вече отблъскват

Чмеж-
Вероятните устроиствсни мероприятия в 

„перспективи4' биха били: развитие на фонда на 
та само върху земи, които са неоползотворими 
горскостопански цели, селскостопанско оползотворяван, 
топанисваиите земи вътре в населените места (а мож- ^^ 
жилищните комплекси), големи рекул гивационни опера» °,,,,в 
читслии влагозадържащи залесявания вън от и вътре във ^ 
нитс места, увеличаване на водните запаси чрез строитетсГ^ * 
на нови и ремонта на стари водохранилища, саниране ij8010 
почвените води, ремонт на напоителните и водоснабдите ^ i 
мрежи, пречистване на дунавските и черноморските води ^

отговор Иа чнаселснит
За cWlCKn.

с Мес.
/

на втори план международната масова реакция, предизвикана 
от чернобилското нещастие. Както е известно, причината за то­
ва затопляне се корени в прекомерното отделяне на въглероден 
двуокис — СО: в атмосферата, а то от своя страна се дължи на

.
■

:
изгарянето на органичните горива: петрола, въглищата, газта, 
дървата и други. Така световната енергийна криза премина в по- 
лошо качество: от страха, че няма какво да горим, към осъзнава­
не на необходимостта да престанем да горим. За да се ограничи 
затоплянето на земята през следващите 20 години само до 2°С 
(в предходните 30 години го е било само 0,5°С!), трябва 
чеството на сега постъпващите в атмосферата С02-емисии 
спадне наполовина. В 1990 г. 
към 1992 г. и да се

}

Черно море загина. То е краен приемник иа замърсенитеопо- 
ци на Дунавския басейн и на големите руски реки. Срещу тре. 
вожните сигнали за покачването на равнището на заразенитес 
H:S води (-220 метра съгласно учебниците от преди десетте, 
тия—100 преди години—90,—70 сега) не се противопоставятни- 
какви мерки освен препоръката да се смени селскостопанската 
технология на обилно торене и то тъкмо в страните, къдетосъл- 
odia на Черно море стои в дъното на приоритетите.

1 коли­
ла

се очаква вече да се публикува, а 
подпише международно споразумение, което 

да определя квотата на всяка страна за „парниковите" газове, 
които тя може да отделя, както и 
в бъдеще. Това

•;
темповете на намаляването й 

до! оварянс може да се окаже и не съвсем безко-
pnci по:.,Американският жизнен стандарт не бива в никакъв слу­
чаи да сс разпространи в целия свят" — „предупреждава" свои- 
ie I ооьрт Соколоу от Примстънскня 
на разсъжденията си по глобалния

По северните скатове на Рила се появиха първите белези на 
Waldsterben, причинено

I
•! SO: и NOx-замърсите-

. Съществува опасността София да се окаже покрита с облаци 
oi сериис 1 а киселина, произхождащи от бъдещите гигантски 

електроцентрали на Косово, разположени само на сто* 
километра западно от българската граница. Това са само 

два примера ма настъпващата всеобхватна деградация на възду­
ха, почвите и водите.

от далечни: ЛИуниверситет’ в заключение 
парников ефект. За машата 

опора" (ироф. Николай Тодо- 
л и шити и въглища.

: сI рана, чиято „втора енергийна 
рисв) са нискокалоричните 
преосмисляне на енергийната програма; 
добиват атомната и

! : ЛИГНИТНИ 
липатова означава 

наново актуалност при- 
водната енергетика, както и интелигентното

оползотворяване на слънчевата енергия.
Вероятната наша защита на Черно море би сс основаваланз 

приицина ,ша,е qili рш: ограничаване на н^-заразата вън 
icicipanH о, opera ни, нови начини на чисто оползотвори 

Иип\1ест— за Щите ни те и новосъздадени езера и лаг>н11 
вътреин11тге"водн РаЗЛагане на H-S- Защитата на почвите и«

Вероятните устройствеии мероприятия в птт»л , 
те предизвикателства биха били: ново 1 На описани-

; досегашното противорисково vcmn« ’ ° 1ю‘в,,имателно от

лец - атец. uszsr» Sr °t0J'°
чески съоръжения от рода „а язовирите Мссп" и т рсле-Нпкопол". уеъвършеиетване , JЖ,'“ М;">
транспорта и превозите внелпя.,-,,.. слск фификация 
-рхов) ритъм на всекидиевГе „ д;;гГпКе°™о(Ще
НИИ. внедряване на по взискателни eiienraomJ Р одични мигРа- 
архигектурно и градоустройствено „роектпр-шсТ"" МСТ0ДИ За 
определяне на перспективите и мест дуг ' Г СТроителс™о, 
морската водородна енергетика „а^ГатГнТн^

ще ста,,е неизбежно по пътя на някакво часп^ 
" на т-иар. екстензивен модел на. земедел,,е* 

вешестne,.о'п 0 ри ал ната и селищната организация на този 
то до п ’(Макар и Демографски накърнен), с запазена#*1* 

е еди11.е!5а1111ЧИ1Пе замъРсявання иа въздуха и на водата” 
шият собствен'0'Ве" ~~ На межДУнародното сътрудничество- 
сведе не c4vio |,1ЭИ,,0С вътре в националните ни граниш*

11 ри ем л и 11°Л 0 и * «о и до постигането■»
прах с този • а В ссмеиния и в градския бит (V 
пределно допусти^1,,1^’ КоГпо иай-чссто и най-много прев«

но възстановяване 
Щастиена

рече: без-

тят На­
ше 00на чермо- някаК'! ва

Г

Северното земно полукълбо 
1; шаване. Сахара

норми на замърсяване в София)-И пустините „„ с ™ плВдТ°Л трай"°
ширяват очертанията си. Тот,, ,|»,ом' „ , ....
ТИЧНИ промени, който сс обвей,»:, с „роме и, в .... Тс
болизъм придобива собствена ли..-, J 
Мидоус. авторът „а ..ГраииГте“““ “ Re 

• скоро ние няма да можем да изхранвам ”BLMC 
население на евета". И „аиетииа м„„а«та "

засу- 
наред раз-

ЧЕСКИ ТЕНДЕНцеп|ПЕЙСКИ И БАЛКАНСКИ П°Л||Т'

ворсчия. кои^Г.:' В сте11е,туването на международни^ п|> 
ниализъм—к„ Ха СМцзващо доминирани от конф-Г1,,к ‘ n,it
,,а противостоя”^”сГ4>' °Трезвява11СТ0 "а Рък0В°^

кл и ма- 
мета- 

казва Денис 
е твърде къс-

наличното 
зърнените за-

енергийния 
както

но...

Ш'земя и архитектура стicckh
социалистически и капиталист и*



l!
рани не само успокои обстановката в Европа, но и създаде въз- 

> I можността за доскоро недопустими вътрешносъюзни конфликти 
Ж като унгаро-румънския и прекосъюзни съглашения като бълга- 

: ро-гръцкото за ненападение. Наред с това станалите „класиче­
ски“ плацдарми в Северна, Централна и Югоизточна Европа, 
Източна и в Централна Азия придобиха 
оценка. Ожесточиха се фундаменталистките течения, което пре­
дизвика войни като Ирано-Иракската и Ливанската, причини 
обществени кризи като тези в Косово, в съветското Закавказие 
и . сред българските мюсюлмани. Под въпрос 
ранциите за запазването на следвоенното статукво, осигурено от 
баланса на силите на НАТО и на Варшавския договор. За по- 

% малките съюзни държави (с изключение на Унгария, където все 
^ по-често се говори за неутрализирането на страната) на догово- 
I, ра това развитие крие значителни рискове. Такъв е случаят 
I България, която би могла да сс окаже политически обект на една 

нова „малка Антанта“, както двете световни войни. Може да се 
резюмира, че обратно на световната тенденция на успокояване 
на международните противоречия Балканският 
граничещите с него части на Азия продължават да бъдат 
ници на политически и военни, при това драматизиращи се, ри- 

ч скове. Както и да се дефинират глобалните политически

че хилядолетнохора от СИВ. В този случай може да се очаква, 
функциониращият модел на преселение от север към юг, към 
топлите морета ще възобнови действието си. Мнозина руси, по­
ляци, че и немци и чехи ще пожелаят да се заселят трайно в 
България. Да не говорим за турците от Анадола!

Основното наше предложение би било да запазим българската 
земя и занапред като българска собственост. Трябва земята най- 
после да получи своята цена; това силно ще оживи изчезващите 
връзки между хората и притежаваната от тях или от техните 
•родители земя. Трябва да се създаде миграционно законода­
телство, което да не допусне възникването на обособени култур­
ни общности, дължащи лоялност на чужди държави. Налага се 
по-интимното изучаване на културните общности, кои стопан­
ски монополи те контролират и как разширяват своята власт и 
влияние. Трябва да се изостави досегашният йерархично-функ­
ционален модел на изграждане на селищната мрежа и тя да се 
замисли занапред като основния културно-сплотяващ инстру­
мент на държавата.

Другата група от наши предложения би била: да се упражнява 
една по-голяма предпазливост при стопанското интегриране на 
страната, по-голяма сдържаност при провеждането през страна­
та на международни инфраструктурни инсталации, още повече, 
че те напоследък като транзитни замърсители печелят лоша сла­
ва (спора на ЕИО за товарния автомобилен транзит през Алпите 
с австрийското правителство). Да се насочат усилията предимно 
към вътрешно-българско интегриране на страната, която в мо­
мента е разкъсана на периферии и центрове,някои от които се 
превръщат в ядра, укрепващи етнокултурни общности.

в
нова стратегическа

са поставени га-

и с

полуостров и 
източ-

проти-
ü воречия, било „Изток—Запад“, било „Север—Юг“, било „хрис- 
6 пиянство—мюсюлманство“, било „Европа—Азия“, страната ни 
• ще продължава да присъства във възела на евентуалните конф­

ликти.
Това превръща сигурността на държавата в основно изисква­

не; страната и занапред ще трябва да поддържа определена 
военно — оперативна и военно - производствена инфраструкту­
ра, която ще е непропорционално голяма за стопанските й въз­
можности. Териториалноустройственият принос при икономиче­
ското решаване на жизнената за нас дилема „несигурност или 
военни разходи“ би бил във формулирането на подходящи пред­
ложения за развитието на селищната мрежа и за устрояването 
на страната.

Вероятните наши предложения ще имат за цел да улеснят об­
ратната миграция към малките населени места, към ограничава­
не на демографския растеж на големите. Ще се търсят начини за 
изоставяне на обичайния засега твърд седмичен ритъм на работа 
в полза на преминаването към такива ритми, които разсредото- 
чават работната ръка и населението; това ще се съпровожда от 
изграждането на „втора опора“ на бита и съществуването на 
всяко семейство. Трябва да се формулира и съзнателно да се 
култивира собствен стил на живот на българина, в който при­
съствието (а при възможност и трудът) на открито да са 
вият съществен белег. Тези представи са желани и като общокул- 
турен феномен, макар че генералщабният жаргон може да ги 
опише и като „размиване на целта“.

Ускоряващите се интеграционни процеси на континента са на 
път да създадат т.нар. крепост Европа. Това крие своите рискове 
за всички, които са отвъд нейните страни; лошото е, че то^и 
процес се съпътства от дезинтеграционни усилия вътре в СИВ: 
много от сделките между страните, членки на СИВ, се уреждат 
с доларови плащания или стават по най-примитивния начин 
стока за стока, ще рече: бартерна сделка. Стига се до абсурдната 
позиция като тази на Унгария, поставила си за цел да намали 
(!) активното си салдо в търговията и със страните, членки на

парите (в случая от преводната рубла) 
води до самостоятелни опити да се осигури достъпът до свобод­
ния световен пазар, което често се изкупува с политически конце­
сии и съюзническа нелоялност. Големите български производст­
вени мощности за подемно-транспортни, електронни 
ски изделия, създадени заради общия социалистически пазар, 
могат да се окажат без основания за по-нататъшно съществува­
ние. Безспорно това са Стопански проблеми, които лежат 
обхвата на нашата компетентност, но какъв би бил териториал­
ноустройственият отговор на въпросите, които поставят проце­
сите на наднационално интегриране и дезинтегриране? Това ще 
е правото на свободно движение и заселване вътре в границите 
на евентуално преустроения СИВ. Това ще е правото свободно 
Дв избираш работата си и даже да създаваш работа за други

Земя и архитектура

Демокултурните „приплъзвания“, протичали тихо от десети­
летия в страната и около нея, се превърнаха в политически фак­
ти. Една трета от населението на СР Македония се състои от 
албанци, те вече преобладават в отвъдвардарската й част. Започ­
налото след Кафандарис обезлюдяване на Беломорска Тракия 
откъм християнско население доведе до надделяването на мест­
ните мюсюлмани. В Източна България, по дължината на страте­
гическия меридиан Одрин—Силистра, голяма част от мохаме- 
дансчото население напусна страната. Турското правителство 
заселва идващите от България близо до устието на Марица при 
Кешан. Тези хора са билингвисти, а и са възпитани с трайните 
ценности на българския социализъм (нещо, което ги отдели от 
истинските турци, факт, който те тепърва ще осъзнават). Това са 
хора, които с времето ще стават все по-достъпни за българската 
културна пропаганда.

В Съветския съюз молдавците настояват не за прославянска, 
а за латинска културна идентичност, намерила израз в отказа 
им да използват занапред кирилицата. Като реакция на това 
развитие и благодарение на устойчивостта на българите в Мол­
давска ССР и в придунавската част на Одеска област, те са на 
път да възстановят културната си автономия, която са притежа­
вали по императорско време.

него-

Вероятните наши предложения в отговор на тези предизвика­
телства биха били: улесняване на междуличностните общувания 
вътре в страната и пряко границите й, една от целите на което би 
била да се попречи на консолидирането на затворени културни 
общности, основани на религиозен или друг културен признак 
За да се постигне това, е необходим нов замисъл за бързите пре­
возни и преди всичко релсови връзки като алтернатива на досе­
гашната провинциализираща страната (и части от нея като Се 
верозападна, Североизточна България и Родопите) политика ш 
инфраструктурните „пръстени“. Недостъпните днес Силистра * 
Кърджали трябва да се превърнат в два от трите културно-про 
пагандни центъра на страната, лъчещи наред в околността 
далеч на североизток, съответно югоизток. Трябва да се премии« 
към различен от досегашния седмичен трудов ритъм, осигуря 
ващ по-големи порции от свободно време, което ще улесни по
далечните пътувания и по-дългите престои навън __
многократно ще разшири „изохрона“ на периодичните мигра 
ции. Това би било още един принос за размиване на границип 
на затворените културни общности.

СИВ. Това бягство от

и химиче-

си 1
вън от

на дел<
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Гти„ опити участва и определен психологичен комплек > 
наречем „свърхстрах от изолация . Неговата проява е ^ 

желанието ни,ако не да стоим в основата, то поне Да 
„аме навсякъде. Този комплекс нанася голяма вреда в jjc.

стопанските инициативи. Срещу огромния въНщ„0Тъ^> 
оборот на страната стои един от наи-ниските жизнени стаР,> 
в Европа. Това, което в личния живот е високо„РавСТ8с %«« 
лудо работи, залудо не стои! , подсказва някаква тре^. 
слаборезултатна външностопаиска активност на ДЪрж ' «о 
При това поддържането на нарастването на обема на обц>' 
„,'я продукт (от който изнасяме една все по-нарастваЩа ** 
става успоредно със все по-значителното увеличаване „а КаП|1т' 
ловложенията и по-значителното изоставане на темповете „ 
увеличаване на националния доход. Стопанската машина всеп^ 
често започва да превърта на празни обороти. Нейното(По; 
кога) самоцелно задвижване става за сметка на внос на енепГи 
и суровини, на замърсяванеiо на средата и експлоатацията ц 
биологичния потенциал на нацията. Грубо казано, колкотопо 3 

толкова повече обедняваме (на

в
СВЕТОВНОТО СТОПАНСТВО

СТРАНАТА И

стро„т«лст„ото бТрзТГквпват"

мош в АЕЦ е поскъпнало десетократно. Под P 
крайните промишлени продукти осигзр «

високоиндустриализираните нации съ i
инвестиционни технологии на дело не 

не толкова последи-

Навсякъде по света
Гота и

на единица вна

небивало на
цените на 
благоденствие на
менно прави модерните 
достъпни за развиващите се страни. Това с 
ца, колкото съзнателно преследвана геополитически « 
пазването на монопола върху най-модерното в технолог иите. а 

където високите цени не се оказват достатъчно силно пре- 
забранителни разпоредби, каквито са 

например списъците на КОКОМ. Изкуствено поддържаните 
соки цени на технологиите принуждават даже финансово

ФРГ да търсят начини за тоталното оползотворява-

за-
I

част)
там,
пятствие, се използват 3

ви-
силни f

$
у

: страни като
не на инвестициите; там бързо се разпространява трудов ритъм, 
който е различен от класическия старозаветен седмичен ритъм, 
еднакъв за хора и мъртви фондове. Последиците от това върху

отмората и общественото

1

ве-
i
$

пьрво време
относително спрямо напреднали i е страни, а след време и абсо 
лютио спрямо вече постигнатото от нас самите преди. Това0т 
части се обяснява с влошаването на българските temisof 
trade: цените на това, което внасяме, растат по-бързо от цени 

което изнасяме. Това с отчасти обективно обуслове 
мо, но говори и за нечия недалновидност (ННН-факторътнаВа 
лери Петров). Българската промишленост се отличава с произ 
водството на изделия, които са енерго- и материалоемки, при 
това с технологии, които изразходват повече енергия и матерна 
ли от обичайното. Казаното дотук не е откритие на териториал 
мото устройство; отдавна се правят опити да бъдат премахнати 
излишните тлъстини по тялото на българската икономика.

чс произвеждаме,
другите области на живота като 
обслужване, да не говорим за превозите и съобщенията, ще са 
толкова дълбоки, че у нас се утвърди убеждението: териториал­
ното устройство ще трябва да изостави своето ограничаване 
решаването на класическата си задача — локализация на функ­
ции, инвестиции и хора, и да я обогати превръщайки я в бинома

t
:

■ в
те на това. S;5 <•; „локализация-ритъм“.

Външната ни задлъжнялост нараства, от 1985 г. 
отбелязва „доларови“ темпове от по средно 1,4 млрд.долара/го- 
дина. През 1989 г. за обслужване на външния ни „конвертируем“ 
дълг се изразходват 42 на сто от търговските постъпления от 
страните на Европейската икономическа общност. Брутната зад­
лъжнялост на страната от 10 млрд,долара при само 1 млрд. ре­
зерви с над специфичното равнище, от което Румъния успя едва 
през 1989 г. да се освободи и то с цената на големи жертви. 
Положението на длъжник превръща страната ни в обект, спрямо 
<ойто лесно може да се упражнява натиск. Погасяването на за­
дълженията ни, както ни подсказа румънският опит, може да 
пане основно с традиционните селскостопански и хранителни 
'токи. 1 ова може да стане само благодарение на тяхното увсли- 
1ено производство, а не за сметка на нуждите на народа.

Нашето предложение е да се откажем от традиционната орга­
низация на бита и начина на живот

насам тя S3
t

:

I
Очаква сс това да доведе до намаление, но и до по-ефективно 
наше участие в световния пазар. В последните десетина години

0

I например унгарското стопанство поддържа „нулев растеж“, но 
и успя междувременно да стъпи с близо 1/2 от своя експортна 
„конвертируемия“ пазар. Аналогичното развитие у нас ще пос­
тави

Г

пред териториалното устройство проблем без прецедент в 
нашата действителност. Каква ще 'е съдбата на „умъртвените“ 
фондове (сгради, благоустройство, инфраструктура), които нее­
фективните производства ще оставят след себе си? А на сели­
щата
производства с безспорен, но само социален ефект?

1;!
и на тяхното население, заради което се създадоха нови.

като селски и градски, на
заселените места като градове и села, на стила на живот 
ш работник или к^то на селянин. Реминисценциите, които бъл- 
арският интелигент и работник носят от селото в града, трябва 
ia се активизират, облагородят и да се включат в това, което 
1и се иска

Подходящите наши предложения би трябвало да се отличават 
от довчерашните ТСУ-реакции, които си бяха администра­
тивно—(безсилно)—командни. Трябва да намерим средства­
та да активизираме интересите 
кунство. За да се

— да

като

на хората, които не търпят опе- 
постигне това, ще е необходимода наречем български начин на живот. Трябва 

'крепят връзките на мигрантите, вкл. и тези на собственост, с 
; ехните „стари“ имоти на село. Трябва да се преустанови регу­
лационното насилие в името на произволно формулирани 
юйствени норми.

да се
I се създаде пазар на недвижимите имущества, включится 

но и на земята,
да сс въздейства 

на инфраструктура! 
държавата.

)
!
1 помота

цели на
уст- планомерно върху този пазар с 

мерки с оглед на стратегическите

Във връзка с опитите на държавата ни да се вклини 
>ява мястото си в и да разши-

междуна роди ото стопанство, преди години —
септември 1989, София
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% в обита-В аграрния сектор па сгра- 
Чщната се натрупаха остри проб- 

леми, в основата на които стои 
:v: абсолютизирането на концент- 

рацията и фетишизирането на 
и* организационните форми. За- 
h държа се развитието на матс- 

риално-техническата база, на- 
Г{ маляха капиталовложенията 
k като относителен дял и като 

абсолютни стойности. Имаше
> периоди на лимитиране на 

личната инициатива и дребно-
v. то селскостопанско произ- 
I. водство. Приетите впоследст- 
% вие мерки не дадоха очаквани-
> те резултати. Силните мигра- 
г; ционни отливи от селото към

града доведоха до обезлюдя- 
ване на цели райони, до изос­
таване в икономическата, ду-

гичсските параметри 
ваната среда. В страната се

отчет 1,8 млн. лични

ховната, социалната и обслуж­
ващата сфера. На практика се 
провеждаше категоризиране 
на селищата с оглед на техните 
перспективи, както ги оценява­
ха на този етап.

Сега започва политика на 
преустройство в аграрните от­
ношения. Тя е основана на 
многообразие във формите за 
стопанисване и използване на 
земята. В селото се възражда 
кооперацията с действена сис­
тема за икономическо управ­
ление, в центъра на която се 
поставят демократизмът, ви­
соката материална заинтересо­
ваност и защитата на интере­
сите на всеки селскостопански 
труженик при активното му 
участие в производствения

процес. Концентрациите с по­
ложителни икономически ре­
зултати ще имат бъдеще и ще 

научно-техническия 
прогрес в селскостопанското 
производство. Създават се 
възможности за арендни сто­
панства, за формиране на ко­
лективни стопанства и колек­
тивни фирми на граждани, за 
нови по организация земедел­
ски стопанства на неаграрни 
предприятия, за стокови инди­
видуални стопанства и фирми. 
Това многообразие от форми 
се обединява на териториален 
принцип в специализирани 
производствени зони при спаз­
ване на необходимите сани­
тарно-защитни разстояния и с 
оглед на опазването на еколо-

во-
дят на
стопанства с производство заносят
собствени нужди и за стоковия 
фонд. Това е допълнителна 
трудова дейност на граждани-

ü.
1. 2
Технологично обзавеждане в основ­
ните направления на животно­
въдството. Унификация на пара­
метрите и технологиите — ва­
риантни схеми
Technological equipment in the main 
trends of stockbreeding. Unification of 
the parameters and technologiesj 
variant schemest.

:
УНИФИКАЦИЯ НА ПАРАМЕТРИТЕ И ТЕХНОЛОГИИТЕ ВАРИАНТНИ СХЕМИ

300 / 600
I 300 / 450 [300/300

4111Щ Ш 1 и 1
1 600.1.1 600.1.2

450.1.1 450.1.2 450.1.3 450.1.4300.1.2300.1.1

HI Q3 2
2 6002.1 600.2.2 000.22

450.2.1 4502.2 450.2.3 450.2.430022300.2.1

0D П□Р зз 600.3.14502.1 4502.2 4502.3300.323002.1 asа в 4
4 450.4.1 450.4.2

ПАЗИ!300.4.2300.4.1

@ Sщ- s 5
000 JS.1 60022 600.5.3 600.4.4 600.5.55 4302.2 430.524302.1 яд в в

00Ш]
800.7.1 600.7.2 600.73 600.74

300.5.2300.21 в ша 6
600.6.1 60062 60063 600.64430.6.1 430626

300.61

0 0□ 7
430.7.1 430.7.27

300.7.1 3 0о□
600.6.1 60662 600.63 600.6.4

64366.16 300.61
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5£121
Възможности 
минимални по

£222
в обемТиРп*3^

сгради в жилищни кп, 0гт>н<ХК "»

districts of the Boussinkn resi^nr' 
Estate in the town of eZT *°<4j

f§ ‘ ПdfeffТипови проекти на сгради за лични­
те стопанства
Standard models of private farm houses

E3 d JS= /nsf
I J^g-

□ iJ£2 I A
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■
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1й35

JiM _____________

i
ЕI поя по 
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АД 21
ЛШ j’ffi Jigg

« Я-поя по 2 
яетайп " 
АД 21 

hOfiO

1 2 ? ки с размери 300/300, 300/4*, 
300/600 см. Възможностите 
технологично обзавеждане * 
основните направления В 
вотновъдството и

Я I*Ц р' ите и по традиция тези сто­
панства се разполагат в жи­
лищните парцели. С това въз­
никват проблеми по отноше- 3 

на целесъобразните 
отстояния между жилища и 
стопански сгради, размерите 
на жилищните парцели и 
проектираната гъстота на оби­
таване, ефективността на инф­
раструктурите и нормативните 
уредби на тези въпроси. До § 
каква степен да се реши сто­
панската дейност вътре в се­
лищната територия или в от­
делни нейни части е въпрос на 
политика на дадената селищна 
общност и на конкретно 
проектиране. В страната има 
предоставени много терени за 
селскостопанско ползване. Тъй 
като обитаването е епизодич- 4 
ро и във вилните зони, преоб­
ладаващо е производството на 
плодове и зеленчуци.

Необходимият сграден фонд 
ta едновременно развитие на 
»сички форми и равнища може 
ia бъде осигурен само от 
функционално-планова и стро- 
зтелна система, която да е 
днакво приложима в разнооб- 
>азните земеделски стопанства 
*ън и на територията на сели- 
цата. На какви изисквания 
.рябва да отговаря такава сис- 
ема? Необходими са катего­

ризация, единни принципи в 
шановите решения и унифици­
рано технологично обзавежда- 
:е. Необходима е номенклату­
ра от промишлено произвеж- 
ани елементи, които могат да 
•ъдат монтирани ръчно или с 
lacoßo прилаганата в селско- 
о стопанство механизация, 
келетни конструкции с въз- 

I южност за различни функцио- 
i алии решения и бързо преуст- 
ойство или дострояване с ми- 
имални разходи и нискоква- 
ифициран труд.
Такава система не е новост в 

рхитектурната теория (спр.сп. 
Архитектура“ бр.6/1985 и 
/1987). Тя се основава на ком- 
инирането на три типа уни- 
»ицирани конструктивни клет- 5

Ш. разрез А-А
РАЗРЕЗ А-А на *и. 

сьответните
фуражни и инвентарни СТо 

над 70. Униф„цира; 
секциите и елементите На 

обзавеждането. Системата е 
приложима при проектиране 
на разнообразни

ние

t панства са 
ни са

чоо

tOJ

I
—гА ‘

[3g р 1—1
£ *=

шГГ LIT! под: тухл и с
мада кухим»

0И сгради с
компютърна тех-

поа:цин миазмапод:тр пръст ползване на 
ника. Възможностите

пощадим. миазмапод чии
зам. N

. —Si-4 \ d ' I.
Ji -af .

I ns22, за гру­
пиране на композиционните

к It 0,00

J-L секции правят системата про- 
менлива по отношение на го­
лемината, конфигурацията и

поа-цин. мм

ф 1 a4JS5з32 I

j- I__ 123--- jf--- I22---£JÜL.03 * д t
jes______m. предназначението на отделни­

те сгради. Тя е приложима 
при средното и дребното сел­
скостопанско

/V-пА?яfJ2L*>
У. 0зсс300J00

I © ©©© © производство, 
независимо от местоположе­
нието на обектите, включител-

ж К .РУСИНК0ВЕЦ" ГР. ЕЛЕНА но и при ограничаване на раз­
мерите и предназначението на 
терените и съобразно архитек­
турни, санитарни и други 
съображения.

ЖИЛ КВАРТАЛИ N 2 з И 6•i

©ЗЕЛЕНЧУКОВИ ПЛОЩИ! ТРЕВНИ ПЛОЩИ
1
:

°®гаШ) Системата е използвана в 
минималната си конструктив­
на клетка и монолитно изпъл­
нение в серията типови проек­
ти на сгради за личните сто­
панства — 1986 година, които 
се продават в специализирани­
те магазини. При създадената 
сега организация приложение- 

проекти е предмет
инициатива.

I ■?
Lj rror
гг_8 то на тези 

изцяло на лична,

К 7 В границите на предварител 
но определени ограничителни 
условия типични разработки
са проектираните сгради н

жилиш-

I
:

ЖИЛ. КВАРТАЛ
личното стопанство в в„Глазне"мите комплекси 
Банско и особено ..РУС,1НК°^ 
вец“ град Елена. За постиг»

санитарно-*1' 
изолаин
от оти»- 

кти#«- 
ОТ Д»Де‘ 
разпол»’

900 см.
собст-

;
ЖИЛ КВАРТАЛ N- в

■ на определени 
гиенни условия и за 
на замърсяванията 
дъчни органични проду 
вотновъдните сгради

■

!

ния тип трябва да се 
гат на не по-малко от 
от жилищните сгради

съседните паРиеЛ^до и
осигуря«3.,,

ослънчаване

В Та-
вения и 
кова разстояние 
нормално

на
I 9мя и архитектура



,V'
i ибиниране на секциите при on- «омбиниране на 

Ч *° елени направления в животно-
'® j, дЦдството
SS combining of sections in certain trends
ф 0f stockbreeding

СЕКЦИИТЕ о M i:100

в
Композиционни секции —
Structural sections for poultry 
9
Примерен състав на специализира­
ните производствени зони
Model composition of the specialized 
production zones

за птици

Принципи за групиране на компози- 
[.йонните секции: А — едноредно 
групиране: Б — двуредно групиране 
principles of grouping the structural
sections

ПРАСЕТА ЭА УГОЯВАМЕ • 
кокошки носачки -

2 БРОЯ 
20 . ПОДР. - io Бр 

3000 ЛИТРА 
2 БРОЯ

концентриран Фураж -
СВИНЕ МАЙКИ С ПРИПЛОД -

}ч ПРАСЕТА ЗА УГОЯВАНЕ - 
ОТБИТИ 
СВИНЯ МАЙКА

10-12 БРОЯ 
ПОАРАСТОА1ЦИ ПРАСЕТАч: дворните площи в периодите 

на активна селскостопанска 
** дейност, както и нормална 6 

вентилация на пространствата 
между сградите. Това условие 
дава възможност за строи­
телство на минимални по обем 
животновъдни сгради дори 

% при относително плътно жи- 
& лищно застрояване и мииима- 
[ Tfi лен размер на парцелите.

Липсата на транспортна 
^ достъпност до стопанските зо- 
W ни на жилищните квартали и 

стремежът да се ограничи ко­
личеството на отделяните фе- R

1$ кални маси определя размера е
на животновъдните сгради до ~~ 

t- две композиционни
зс. 300/450 см., минимален брой
% птици и прасета за угояване,
ч Необходимо е при определени-
$ те направления в животно- ^
з въдството да се проучат въз­

можните едноредни комбина­
ции на избраните компози­
ционни секции и в сгради с по- 
голяма площ съобразно нуж­
дите на периферни парцели.

V I Iс ПРИПЛОД -

концентриран Фураж
1 брой I

. вежда мето е унифицирано с об­
завеждането на серията СЛС

«а - 5000 ЛИТРА

Ч 86.
ПРИНЦИПИ ЗА ГРУПИРАНЕ

НА КОМПОЗИЦИОННИТЕ СЕКЦИИ Принципите 
експериментално са 
ни в изграждането на 
лизирани зони вън от селищ­
ните територии. Идеята 
раждането на групи от живот­
новъдни сгради с интегрално 
торово стопанство, изкупува­
не, ветеринарно обслужване, 
фуражно стопанство и про­
дажба на фуражи, преработ­
ка — манипулация, кланици, 
мандри и други. В такива зони 
трябва да намерят място и ко­
лективни форми на произ­
водство от типа на колектив­
ните стопанства, кооперациите 
или помощните стопанства.
Идеята за производствени зо­
ни на стокови лични стопанст­
ва е от 1984 г., но тя стана осо­
бено актуална сега, при съвре­
менното състояние на селско­
то стопанство у нас и модела 
за неговото развитие. Могат 
да бъдат прилагани практиче­
ски неограничен тип животно­
въдни сгради. С възможности­
те на прилаганата система мо­
гат да се изпълняват и всички 
предвиждани сгради на произ­
водственото обслужване.

на системата
А едноредно групиране 
6 ДВУРЕДНО групиране приложе-

специа-
*

е ИЗГ-

*&

ц:. I I
I

К ,/1ЗоС

секции Пи
з 3 5 2 1 I I I 7 I

■JMПОЗИЦИОННИ СЕКЦИИ
М:-и*и

о М » 50

У

I
САЧКИ 30 БР

ХРАНИЛКА
МЕТАЛНА vSF®Животновъдните -ф ясгради

трябва да бъдат проектирани в ? 
монтажно изпълнение при ми­
нимална височина и минима- 3 
лен наклон на покрива и по то- I 

\ зи начин да се ограничи обе- 
' мът им.

ПОДВИЖНА 
ПРЕГРАДА 
ЧЕЛНА 
МЕТАЛНА 
ТОРОВ КАНАЛ 
ГНЕЗДА ЗА ЯЙЦА 
ХРАНИЛКА 
УНИВЕРСАЛНА 
БУНКЕРНА 
ХРАНИЛКА 
.УБУСНА 
-ЛЕЙНА ПОИЛКА 

5 КАЦАЛА

к

Системата е разработена 
то технология и унификация 
на решенията, функционално- 

9 плановите параметри и обза­
веждането. Има обективни ус­
ловия за приложението й в ши- 

__ роки мащаби. В страната са 
създадени достатъчно произ­
водствени мощности за строи­
телни елементи — от стомано­
бетон, валцовани профили 
студено огъната ламарина, ед­
ри строителни тела. Селскос-

При проектираната 
на обитаване

ка-гъстота
е задължително

торовите стопанства 
шават в

да се ре- 
закрити резервоари и 

водно промиване на работните 
площи. Резервоарът е унифи­
циран със серията „Сгради 
личното стопанство“ от 1986 г. 
Получените количества орга­
ничен тор задоволяват нужди- 
Те на индивидуалния парцел с 
проектираните в него обработ­
ваеми площи.

С тези 
пявания

8
ПРИМЕРЕН СЪСТАВ НА СПЕЦИАЛИЗИРАНИТЕ ПРОИЗВОДСТВЕНИ ЗОНИдаСИЛУЕТ ТИП Вна в ми л

т тф Фуражно 
складова ИЛИ

Жи
ЗОНА

Жи ИНДИВИДУАЛНИ Жи Жи В Жи

топанските организации раз­
полагат с необходимата 
низация за монтаж и

СТОПАНСТВА

предварителни уточ- 
е проектирана базова 

сграда

жИ И3 меха-т ТОРОВА

строи-
Сега трябва да се раз­

работи конструктивно

ПЛ01ЦАДКА 
В ВЕТЕРИНАРНО 

ОБСЛУЖВАНЕ 
И ИЗКУПУВАНЕ 
П ПРЕРАБОТКА 
ЖК КОЛЕКТИВНИ 

СТОПАНСТВА

Испанска 
Пионна, 
Ражна

телство.двусек- 
с животновъдна и фу­

нкция, в монолитно и
□т т реше­

ние на сградите и номенклату­
ра на елементите, технология 
на производството им, да се 
организира това производство 
и пласмента. Необходимо е да

м°нтажно 
Дните 
бъдат

ЖиЖиЖиизпълнение. Сек- 
На тази сграда могат да 
заменяни в дадените

биологични

1в I ж.EU *“□ 2“ ЖК жк

]□ • □□□п« EU EU EU 5 EU [
__ архитектура

фрешения. Обза- м МАГАЗИН

ЗйД|0

и архитектура 3/90
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I' 11 •
Примерни РешеНця' 

стопанства Н
Mode! plans of jndiv. 
12
Примерно 
стопанство за 
лета

СТОПАНСТВА tsooйда..Л»тиДСо.е^ТпТцПр^р^, “уаи££' ни10 ПОУстройство на специализирана зо­
на на индивидуални и колективни 
стопанства
Structure of a specialized zone of 
individual and collective farms

VOAEKTHBHO
СТОПАНСТВО -8 8

(
9 РешениеvtüKL-,9

ifriSff ^ 

yQOS'
о ИНДИВИДУАЛНИ J )ПА «СТС ^

гШП

Q Model plan of a rn„ ^ 
breeding calves ,lect4 f

,rn I.
§ tj 1600 _ 600 ЯСЛ

ФУРАЖНО- СКЛАА0ВА

H1 §-o\J
ЗОНА

;
?! ОTO “О

О

О?.
ТЬРГ08Ня| 1 I IеооэорбоМО

лищните сгради в 
от обема ма 
да и нейната 
цела,
дворовете за

ишь § § ^онанска^

«Рпспгаци 
ориентации”3!’' 
животни. На

се организира и предложи за 
продажба типизирано обза­
веждане на животновъдните 
сгради и складовото стопанст­
во — хранилки, поилки, прег­
ради, клетки, гнезда за снасяне 
на яйца, подови елементи и ка- ю 
нали, бункери за концентриран 
фураж и пр.

8втринАРнб~\^

ОБСЛУЖВАНЕ J Лг

1 Я:
I сгр>.

ШS:

) ИЗКУПУВАНЕ^

> тг 600 600 600^, :пхш или,
ГТ ( ) Q ( )УЗ;!

4. Зони от 
парцели за 
дейност на 
селените

специали
селскостоПа|)Ск. 

територията на 
места обслужват „ ■

лежащите жилищ„„ 
с висока гъстота на обитав^ 

жилищно

Във връзка с разполагането 
на стопанските сгради са раз- 

j работени най-общо пет строи- 
j телни режима:

.1. Трябва да бъдат внима­
телно определени площите, в 

I които по редица съображения 
не е възможна никаква стопан- 

i ска дейност. В тези случаи мо­
гат да се прилагат безпарцел- 
но застрояване или парцели с 

I площи под допустимите в нор­
мативната уредба граници.

: и концентрирано 
застрояване.Шггпгт1.

5. Необходимо 
възможност на

е да се даде 
гражданите 

или на групи от граждани сво­
бодно да извършват селскос­
топанска дейност от стоков 
рактер. Такава дейност

I
I

V
КОМБИНИРАНА СГРАДА (1). фАСАДА
Фуражно-складова надстройка

I I
|

ха­
се in-

I вършва вън от селищните те­
ритории в производствени зо­
ни, разположени на необходи- 

санитарно-защитни 
разстояния в зависимост от 
броя и вида на отглежданите 
животни.

I! тг тг W\~X- О’5!
2. Определят се терените, в 

които се допуска ограничена 
стопанска дейност. Определят

I митеЪЛ ""Щ оЬ1
I щ

:: 6
'•! 1 2 4! се и границите на тази дей­

ност. СтопанскитеI КГ74-г есгради не 
1 изискват транспортен достъп и 

са предназначени за ограниче­
но животновъдство с

j H-u Строителните режими могат 
да бъдат изходна база в коор-j

I I диниращата дейност и конк­
ретните подходи в политиката 
на общините, съобразени 
природоклиматичните, почве 
ните и други условия, с тради 

сел и щн ата структур3 
качествата на Р3

1 КРАВА И ЮНИЦА 2 ОВЦЕ 3 КОНЦЕНТР. фурАЖ 
4 КОКОШКИ 5 ПРАСЕ ЭА УГОЯВАНЕ

продук­
ция за собствени нужди. При 

1 разстояние 9 м между жилищ­
ните

6 ИНВЕНТАР
I I

/ I------- I

I и стопанските сгради,
размерът на парцелите може 
да се движи между 400 и 600 

при редово и групово 
застрояване на

и ТТ-1

циите, 
заетостта и 
ботната сила, условията 33 

продукт'«13 
за преработка-

2|| кв.м

1=I
жилищните 1if 3I ’сгради. реализация на 

или условиятаIäll£-• Определят се терените, в 
; които стопанската дейност е
• разрешена в по-широки грани­

ци, включително 
въдство
обемни фуражи — 
на едър рогат добитък и овце, 

! с транспортен достъп

Z.-
Такава дейност е вън °т0^ 
на централните инстит)

но Р*14 
концепин

I
1 КРАВИ 2 Фуражно 
4 концентриран Фураж

ПОМЕЩЕНИЕ 3животно-
с използване на ц

мляко
Прекаленото норматив 
ламентиране на 
за развитие, на

! !.
отглеждане

до сто­
панските сгради и пътища за 
извеждане на паша. Определят 
се максимално допустимите 
концентрации на

нато планиране, 
то на общините и
на самото селскостопаЦШЯ
роителство няма да да ^ 

За да
на KOHK!?eil0j|

про***®
се пр0^

животни. ните резултати, 
проблемът 
инвестиционно 
би трябвало да 
някои изисквания за

градоустрои _
планове и процедура
ното утвърждаване.

i Площта на такива парцели 
може да достигне 1200 кв.м. 
при относително развито жи-

ппггпшшг-рщцщгшшпггщ ’ ДВОР 
3 ХРАНИЛКА
3 ФЧРАЖЕМ 

ПРОХОД
4 ПОДВИЖНА 

преграда

* боксове

5
и-

вотновъдство и при разстоя­
ние между стопанските и жи- V2

>300t 300 f300 innI

нието на
i

Земя и архитектура
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ckomo равнище Средната януарска 
температура е 4 С, а през юли-15.5 С. 
Отоплителните денградуси са 3150 
при база 18,3 С.Мястото е сравнител- 

открито, с няколко високи дърве- 
осигуряващи известно засенчвано

Сградата разполага с офиси и с произ­
водствена площ на фирма за контрол­
но-измервателни уреди, 
както ниско енергиен проект чрез из

технологии.

и Чрез остъкляване hj 
Ю •кнИ/НО (f)ilC,ll/,t и 
чист от покриЗз слън 
чеВзтз енергия мзкеи 
mjaho се икумулирз 
Mit\imum iiccuruilijtwn 
ot so/,11 ent'fi/y thmu(/fi 
(jlj/iru; of the south 
fjc.ide end p,ut of tin 
tool

L9 от ЦА<,ел бил 

Je! Building

,нг
Търсени са

ползване на ,, пасивни" 
така и приложението на контролните 

произвеждани във фирмата

но
1Ч,У0ция та,

през лятото.уреди,
Разработката е един от добрите при 
мери заАрхитектите са доказали, че намал 

ните експлоатационни разходи не са 
повишени капитални 

са осъществявали

това как ,,нискоенергииното 
проектиране се съчетава успешно с

за сметка на 
вложения, като

която да може да се продаде
носител на редица 

ниское-

естетиката на хай тека" и предлага 
въздействащо възприятие. Неедно

посредствено зад остъклената южна 
намират офисите, а произ

сграда,
пазара. Проектът е 
награди (архитектур 
нергиен проект).

фасада се 
водственото 
част на сградата
Конструкцията е стоманена, а стени

ни и за хале заема останалата

Манблизо до 
и на 75 м над мор

Сградата е разположе 
честър, на 53 c m 1

на

М
^УУНЯроднр , танорпми



! на двуетажния am
Р1^0ттамЧвьСзП9ухът ce загрява 9°

P У трлно и чрез вентилатори се 
пълни п из производствената
разпред бъде избегнагпо прегрява- 
ЧЗСт еприятното заслепяване в ди- 

от слънцето поме-

те с» тип ..саноЗи«„^енята’зиоария

стрини с "««»«“““
визуална връзка с оК<Г 

За осветяване на произв J 
използва горно

ефективност 
следните

от
да създаде

нето и н

grsse
Z които отразяват слънчевата

слънчева енергия през wopд върху тавана или навън, в
южна фасада и горното све т от наобходимостта. За

избегне пък събирането на топ- 
част на халето е

сгради.
вената площ се
ветление. Енергийната

сметка на

ос-

•:
: се постига за

мерки:
използване на.

остъклената 
осветление; 

контрол на
слънцето през лятото и

I да се 
лия

енергийните притоци 
зимата въздух в горната

от

\
j

!:

'
3.

чЕ
Xvrs~i=$s. ^ -— sfa. —

I ИJ
I I □□
Ii
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I 41 Разпределението осигурява най-пълноценно ослънчаване 
вата
The plan ensures most efficient sunlighting of the spaces 

• 5
, Остъклените прегради на коридорите и помещенията осигуряват въз­

можност за контрол и за вентилация
The glazed screens of the corridors and rooms 
possibilities

•' 6

на пространст-

Hot air to expelled 
from the atrium

I :ensure control and ventilation /V rw
' Режим на действие през есента — пролетта и през лятото 

Work regime in autumn — spring and in summer
\ s£bI
I

7 LouvrMrtlNpro** сто*i
Южната остъклена фасада е снабдена с външни жалузи 
The south glazed facade has outer jalousie

□
I

6 \
вентилаци^Гкоминен'еф1ктеСтвеНа

максимално използване 
веното осветлен 
ветителни

к
предвидена
ция.
Допълг 
той от

непрекъсната( рециркула

Н1тпмиОт0 отопление се със- 
намират в атриумГ и50 кВт‘ които Се

инсталация и 
определят 
сградата.
През

на естест- 
ие, използване на ос- 

тела с ниска електроком 
сумация и ефективен контрол на ни' 
вото на осветеност, 1

използване на

i
; заедно с цялата 

с контролните табла 
характера на! допълнителна топ- интериора налоизолация;

използване на ефективен контппл 
върху котела и аоппи,,! Р л 
отоплителна система; елната
— зоните на 
контрол
Слънчевата енергия, проникваща 
южната фасада, че трансформира в 
топлинна и загретият Въздух се съби

! годините
сградата Всички 
Рат много

на експлоатация 
nnf. сисП1еми функциони 

дребни вьзник"а~'

базат

на

няколко 
добър ване. На

са самосградата 
и регулация.

за по- проблема 
а на

за разреша- 
подробно измерва-

наптп° хо9ими величини 
изправи извод, че
О о /о и ще се

не на всичк 
же да се
оскъпена
дини.

и нпрез мо-
сградата е 

изплати за 6 го-Международ*а панорамаI



УЧЕБНА СГРАДА 

„МЕЛНИЦИТЕ" В ИСПАНИЯ

Архитект и енергиен консултант: Игнасио Бланко Лопес

Hi
И Проектът представлява учебна сграда с 

класни стаи и лаборатории, построена 
през 1 983 г. в Кая де Ахорос, близо до Али­
канте, Испания. Една от главните цели е 
да се демонстрира действието на пасивни 
слънчеви системи и да се премахнат тра­
диционните отоплителни и кондициони­
ращи системи. В същото време е постиг­
ната и връзка с характерния средиземно­
морски архитектурен стил.

Сградата е разположена на 50 км от 
Аликанте, 38° 15' северна ширина и на 300 
м надморска височина. Средната темпера­
тура е изложена на силни ветрове, а окол­
ната растителност не предлага същест­
вена слънцезащита. Климатът е среди­
земноморски с мека зима и горещо лято. 
10°С през януари и 24° през юли. Климатът 
е средиземноморски с мека зима;и горещо 
лято. Сградата се състои от три крила, 
П-образно разположени около вътрешен 
двор, който е възлов момент в организа­
цията й. Той е отворен към изток, откъ- 
дето през лятото духат разхладителните 
бризове, а във вътрешността му се нами­
рат малка градина и езерце с фонтан. 
Конструкцията на сградата е с носещи 
стени от бетонни блокове и гредоред. 
Външно е поставена 50 мм изолация от 
фибростъкло. Прозорците са еднокатни с 
масивни капаци, които служат и за слън­
цезащита. Подовете са покрити с 40-мм

дебели глинени плочки. Пред проектанти­
те са били поставени два основни пробле­
ма за решаване — въвеждане на нови ма­
териали и конструктивни елементи без 
значително оскъпяване на сградата и оси­
гуряване на необходимата термична маса. 
Енергийната ефективност на сградата е 
осъществена чрез:
— разполагане на сградата на върха на 
южен склон, като северната част е час­
тично вкопана в земята;
— пряка слънчева печалба през големите 
южни прозорщ/, ефективно засенчвани 
през лятото; на северната фасада са ос­
тавени малки отвори за проветряване ;
— коридор и стълбища, използвани като 
слънчеви помещения с акумулация на слън­
чевата енергия чрез водни резервоари;
— специално конструирани акумулиращи 

рефлектори, позволяващи както
отопление през зимата, така и охлаждане 
през лятото;
— фонтанът във вътрешния двор овлаж­
нява околния въздух и спомага за увелича­
ване на охладителния ефект на източните 
бризове;
— висока степен на топла изолация на 
външните стени;
— активни водни слънчеви колектори, за­
доволяващи нуждите от топла вода;
— използване на слънчев комин за провет­
ряване през лятото.

**
ü

j'

V

£

<сиь
hстени с

*31 Сградата включва ау­
дитории и лаборато- J 
ри и. разположени в Ц* 
трите крила около па- 
тиото
The building has lecture - 
halls and laboratories, 
situated in the three ' 
wings around the patio [•

Изглед
The ..Mills" school 
building in Spain

C.c
2 ч

■ Един от остъклените 
коридори

— One of the glazed 
corridors

1

ШШШ



Приложени са разЛр^адан|Сепричина за 
ми, чието умеЛо съчетаване с Р нд сгра. 
високата термична ефекти« ^ напъЛН0 
дата. Директните ..-ползвани външни 
традиционни, като св ££°лз Слънцеза- 
капаци на прозорците както ноЩ.
щита. така и за топлоизолация пр 
та. Коридорът и стълбището и с н вщв.

r.ESfc»«rsSе постигната чрез използване на 
резервоари с вода. Най-сложната и вфек 
тивна пасивна технология е специал^ 
конструираната акумулираща сте“а 
стената БЛАНКО. Тя се състои от накло­
нени под 60' прозорци с вътрешни отра­
жатели и акумулиращи резервоари с вода. 
Пред резервоарите са разположени още 
прозорци с външни отражатели. През зи 
мата вътрешните рефлектори са в зална 
позиция и отразяват проникналата 
чева радиация върху акумулиращите съдо­
ве. Външните рефлектори са спуснати и 
увеличават топлинните притоци ьърху 
външната част на резервоарите. Слънче­
вият комин е затворен и са пуснати малки

на конвек-

воарите. колектори са с площ 7Активните водни ко^ покрива на коридо.
мг и са разп°*°*и отоплителни и клима-
Р3- Д°яП,ии системи няма. В периода ок-тизиращи cue е 1988 g сд извър.
том ври 1986 феирУ Р да ефектив.
шени йрдробни изм Р зд топлинния ком. 
ността наcap_д уря8а Отзивите са
отлични° Въз основа на измерванията мо­
гат да се направят следните изводи:

всички пасивни системи работят доб- 
7е като сградата е комфортна през цяла­
та година въпреки липсата на допълни- 
телно отопление;
_ печалбата от •_
необходимата за отопление енергия и е 
1524 квтч, като останалите 20^ се покри­
ват от вътрешни топлоизточници,
_ охлаждането през лятото е достатъч­
но ефективно, като известно прегряване 
се е наблюдавало единствено в незасенче- 

коридор; препоръчва се някакво засенч- 
ване на коридора;
— оскъпяването на сградата е с 1,2 ми- 

което представлява 5 ^ уве- 
общата цена. Като се отчете

слънцето покрива 80% от

слън-

ния »TbSL-fe
на сградата
Screen, type ..Blanco'in
[he.,jPuth w'n9 ol 'the 
building

4
вентилатори за организиране 
тивен кръг в помещението. През нощта 
рефлекторите се прибират плътно до 
прозорците, като служат за подвижната 
им изолация. През лятото е поставено 
черно фолио на вътрешните рефлектори и 
те са в предно положение. Силно загре- 

въздух предизвиква коминен ефект 
през отворения „слънчев комин , 

като по този начин помещението се про-

Разпределение на при­
земния етаж 
Plan of the ground floor

лиона necemu, 
личение на
отпадането на бойлери, радиатори и др. се 
смята, че пасивните технологии, приложе- 

още при проектиране на сградата, не 
водят нито до повишени експлоатационни 
разходи, нито до нарастване на първона- 

разходи за строителство (остък­
ляване, акумулиращи съдове, рефлектори и 
контролни уреди).

5*: Режим на отопление 
през зимен ден; през 

) летен ден — режим на 
охлаждане
Heating regime in a 
winter day; in a summer 

1 day — cooling regime

7 [i; HUI
Ограждане тип Ман­
ко" на втория етаж 
Enclosure. type
..Blanco", on the second 
storey

тият
чалнитеи излиза

I
ветрява. Външните рефлектори през деня

Меж ду на рог • на панорама



РЕДОВИ ЖИЛИЩНИ СГРАДИ 

в ЛОУРИ ПАРК РОУД
В ЛОНДОН

3 Изглед Макет на дома
^ Terraced 
4 Lawry

houses Mode! of the house
Park Road. 4London

Система за затопляне*
2 на въздуха от слънче-
Остъкленото вото греенеюЖноi !
разширение на дневна - 

е покрито със 
слънчеви панели

System of sun-heated air
■та

ШкШ
The southglazed
extension of the living- 
room is covered with
solar panels

•j
I

*
:•
;
(
Г
у

:(
1

Построени са 18 семейни редови къщи 
0 три групи. Целта на проекта е да се 
докаже, че енергийно ефективните 

както практични, така и

на и кухня на долния етаж и три спал­
на горния. Конструкцията е: за 

тип „сандвич" (тухла, 50 
мм стиропор и отново тухла); подът 
между етажите е гредоред, а покри­
вът е добре изолиран с минерална ва 
та. Остъкленото разширение на днев 
наша е застлано с теракота за крат­
ковременна акумулация на слънчевата 
енергия Входовете на сградите 
щитени с въздушни затвори за нама­
ляване на инфилтрацията, 
прозорци са двойно остъклени 
циално уплътнени.
Енергийната ефективност

1ни
Iстените

|Г
сгради са 
икономически изгодни Енергийните

с

печалби са за сметка на прилагането 
на известни вече строителни техно 

които могат широко и бързо да

I
ii

логи и
Ясе използват от строителите

разположени близо до 
част на Лондон, на 52

са заСградите са 
централната

. lj 1 5 м надморска височина. Сред ИВсичкис. ш 
наша
ри е 4,2 С, а през 
Къщите са редови двуетажни, с днев

месечна температура през януа 
17,4 С.

Iи спе-
,юли

на сгради-

дрхипктурд 3 90Международна панорама
ш
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мерки: 
на север

me се осигурява чрез следните 
- групиране на помещенията 

и юг. като обслужващите 
се разполагат в северната 
сградата и изпълняват рол 
топлинен буфер.

пометения
част на

:
днев-

остъкленото
наша служи като

слънчеви колектори за горе- 
монтирани на— водни

що водоснабдяване, 
покрива на слънчевото помещение.

6 чггггг”'етаж риз*н,

Р,ап of the Пщ 
ground floor

5 flip. ъНиското пролетно и 
есенно слънце влиза 
директно в дневната. 
През лятото слънче­
вите панели я засенч- 

осигурявайки

Ни*

an<ltlis й
•У '■

Д^апд.пгжш(1пп1|Пп|г1п|пп|»пп1ГИ|уп»ППВП|?11ПГ,1ЛЯ|1в|»Пп,1пЯШ7ТО^^
18; 7I

ztват.
топла вода за битови 
нужди

ш Ситуация
&Situation А■S

The low spring and 
autumn sun enters the 
livingroom directly. In 
summer the solar panels 
cast a shadow ensuring 
hot water
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полагане на допълнителна топлои вътрешни
fin„, топлоизточници и 48% от
допълнителните

золация по външните стени.
През периода юли 1984 г. топлоизточни ци,декември1985 г. изплащанетоса направени подробни 
вания за оценка на

на допълнителнитеизмер- cpegcmßa е за по-малкоенергийната ефек- от 5 години.тивност Пасивнитена сградите Налагат слънчевисе системи в тозиследните изводи: проект
Сс1 öocma скромни, което 

па малкотодължиенергията, необходима 
ние, е с 60% за отопле слънчево греенетози районпо-малко от през годината. Тетази. необхо- се осъществяватдима за аналогична середа, построена чрез слънчевото помещепо британските ние в дневнатстандарти, а и дирек гина та печалбав спалните.слънчевата печалба

е сравнителномалка само 1 6% опт общата енергия.36% се покриват nogsomßtм по материали 
от чУЖдестриннияи н ж

от печалбите от печат 
НИКОЛАЙ ЖЕЧКОВМеждународна панорама



абланската черква
„СВЕТИ ДИМИТЪР"

!■

:
i..

Сградите в нашите села и паланки през 
• ранните години след Освобождението са 

строени предимно от възрожденски 
4 майстори. Поради това в повечето случаи 

те носят в себе си атмосферата и тради­
цията на възрожденското изкуство и 
творчество, дарованието и устрема на 
предайте ни от тази величава и градивна 
епоха. Значителен паметник на национал­
ната култура с такъв характер и такава 
стойност е изградената и укресена от та­
лантливите възрожденски майстори _
строителя Павел Колев от село Бижувци 
Тревнеско и резбаря и иконописеца Тодор 
Генков (с помощта на братовчед си Иван 
Калчев) от Трявна — черквата в Абланица, 
Ловешко.

През последните няколко десетилетия 
на турското владичество, когато чуждо­
то подтисничество е не по-малко свирепо 
от потисничество му периоди, абланчани 
са били принудени да извършват верските 
(народните си) обреди в малка гробищна 

ч черквица в местността „Селището". Тя е 
била опожарена или разрушена от пороби­
теля около 1876 г., а нейните основи личат 
и до днес. След това народните обреди — 

.кръщаване, венчаване, опяване се правели 
в параклис в българската махала (сегашния 
„горен" край на селото), близо до взаимно- 

, то училище в местността „Алийчовото". 
Затова след Освобождението жителите 
на Абланица искали да си построят черква 
голяма и представителна, забележителна 
и красива, па макар и да се наложи да отде­
лят от ^залъка на децата си. Те искали 
храм, който да повдига народното 
съзнание и самочувствие, българската вя­
ра и надежда.
1 Според плана черквата трябвало да бъде 
.19/5 м дълга, 10,5 м. широка и 7 м висока, 
а заедно с кубето 14,8 м — само с 20 см 
по-ниска от прочутата черква „Св. Бого­
родица (1865 г.) в Габрово, дело на видния 
възрожденски строител Генчо Кънев от 
Генчовци — Тревненско. И такава 
роили.

Павел Колев (1838-1936 г.) бил способен 
ученик на Генчо Кънев и осъществил своя 
проект напълно. И това било логично. Той
ма-Ь/?о51ел на изяиДната черква „Св.Трои- 
ца (1871 г.) в Котел, която възхищава с 

1н«та си пластика, и на още около 55 
еркви във Варненско, Габровско, Ловешко, 

Мо1Нск0' Тревненско, Троянско, Шуменско, 
д 9У тях Абланската е сред най-сполуч- 
оите. В своя обет за качество на строе- 

а, отразен в специалното възложително 
.е ' т°й заявява както бележития 

нпя!арСми.ма0стор Никола Фичев от Дря- 
чигт като се постави камъка хубаво 
без п ^ъ9е сл°вен У другите камъни, 
кам-и? има някъде дупки между един и друг 
нить На ®ъншното лице; освен това камъ- 
с гола^6 Се по9биРат малък с малък, голям 
стпаиМ' щото като се погледне от едната 
ап£?“а н.а стената, да се виждат равни ре- 
слеа т™ 1?М»ъните под равна линия". И сега, 
сили..0!0**0®3 десетилетия и след няколко
^исто3словт^6"еНиЯ' те 03 9се тЪ^ "хУ^а®°

ло^с3наплтересна творба, построена изця- 
На 8испк9Ни сили и средства, въплъщение 
Яенас пг£ 9аР°®аниа и родолюбив е създа- 
Иа непорпЛе9ни сРедстба и усилия в години 
и HeuaAPkwß Ляна още оскъдица, на бедност 
®°то Тя 03Но* рани' причинени от робст- 
Ни* си об пра®и впечатление с внушител- 
рението°вМ и аРхитектурен образ, с наме- 

за представителност и изящ­

ност, несъмнено родени от вкуса и стре­
межа на абланчани за въздигане на люби­
мото героично село с дълга и бурна исто­
рия, преживяло периоди на възход и пог­
ром.

Четирите лица на черквата, най-вече за­
падното и южното, са разработени като 
главни и будят истинско възхищение с 
пестеливо, но с вкус направения цокъл, с 
леката раздвиженост на стените чрез 
малко издадени плоскости, които са очер­
тани с въображение и мярка, с изискано 
поставените и оформени врати и прозор­
ци с лекокрилите три корниза. Всички от­
вори са обрамчени околовръст с дялани ка­
мъни, сводести отгоре, подредени в добър 
ритъм и напомнят някаква чудна каменна 
мелодия.

Вътрешността на сградата въздейства 
силно не само с размерите и оформление­
то, но и с изпълнението и украсата си. 
Прецизно е разпределена по функции: ол­
тар, мъжка и женска черква.

Изкусен иконостас с дърворезбени вра­
ти, кръст и звезда преграждат олтара и 
подсилватвъздействиетона вътрешното 
пространство, покоряващо с необятния си 
обхват.

Царските врати — най-ценната част на 
иконостаса изглежда са позлатени по-къс­
но, с което са загубили от своя чар. Тяхна­
та изработка е не само чудесна, но и съ­
държателна — типични български плодове, 
цветя, съдове, характерни дарове и тво­
рения на нашата земя и народ, лози, вази и 
амфори с рози и др.

,Иконите от втория ред („Св.Димитър", 
„Св.Иоан , „Майката Божия" и др.), както 
и другите, са ценни произведения на на­
ционалното ни изкуство и при това запа- 
зени Те са изработени от видния слеаос- 

иконописец Тодор Г.Зографов 
(1854-1922), син на възрожденския зограф 
Генко К. Захариев. В продължение на 45 го- 
дини той е нарисувал икони за около 160 
черкви в Бургаско, Габровско. Ловешко 
Старозагорско. Търновско, Ямболско и qD' 
Абланските икони са сред най-добрите

Вътрешността на храма обогатяват и 
няколко не дотам стойностни като произ­
ведения на изкуството, но все пак ориги­
нални като творби и особено интересни 
като национални символи/съставки* 10 
малки и 1 по-голяма икона, окачени оопъл- 
,T^f=AH0 п°9 в™Рия Ред на иконостаса;

ror?croлnoVв?1rÄ^lÄнu9Ä:
ната ламперия в женската черква и qn

Народният характер на тази творба на
бяпн?1т3 ьНи аРхитектУРа. живописно, рез­
барско и каменоделско изкуство, създааена 
от известни майстори на народните за 
наяти с прякото участие на населението е 
увенчэн и с вълнуващо дарителство. Освен 
дарените строителни материали някои 
по-заможни люде (местни и другоселци!
сик<?„7 “пари - на"^рр5Ж*Й

Черквата е в сравнително добро състоя, 
ние, но като образец на наиионялмлтл
строителство и изкуство се нуж^е от 
своевременно заздравяване ■, „I,?,36 ОГГ 
покрива, вътрешните мазилки Рфасааите 
прозорците и др. Ние трябва да я запази^ 
за поколенията като свидно насл1астйг 
от даровитите ни и родолюбиви деди С

само-

я пост-

шттт:-М
W i

1
Черквата „Св. Димитър" в Абланица, Ловешко. 
План
The St. Dimiter Church in Ab/anitsa, near Lovech. 
Plan
2. 3. 4
Фрагменти от фасадата 
Fragments of the facade Минко Гечев
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СПОРОВЕТЕ
КОМПЛЕКСБИБЛИОТЕЧЕН

___ С6. КЛИМЕНТ ОХРИДСКИ"ОКОЛО НАЦИОНАЛНИЯ 

КИРИЛ И МЕТОДИЙ„Св.св

:

f
ЛЮБЕН КОНСТАНТИНОВ!

I
цел на университетана подпочвените водТ-!!!'В010 

540,°°. Бетонови
Народната и Университет- 

библиотека с основание кота
ската
възбуждат редица спорове от 
общокултурен и архитектурен 
характер, които продължават 
вече около 20 години. Тъй като 

, често се злоупотребява с мне­
нието на авторите проектанти.

Ц,ПУНДо8„ 
Ра от ос.

университета, га 
тираха сигурността

стени, излети на 2 мет 
новите наДО егне

У ПРА ВЛЕЯ И Е „А РХЯ ТЕКТУРА“
Ран-

МУ при |П. 
Двата суте-конните работи за

рена.
. № АЧ-77 от 3.VII. 1971 год..изхВ отговор на писмото ви

поканвате да присъствам на заседанието на съвета по При проектирането на Раз-
ширение на Университетската ' 
библиотека използвах

то чувствам се задължен да 
дам следните пояснения, кои­
то, струва ми се, ще. бъдат от 
гюпза при окончателното ре­
шаване на този важен и неот-

с което ме
П.И.Н.М. на б.УИ.т.г., отговарям Ви следното.

Съжалявам, че съм възпрепятствуван да присъствам на съвета,
Университетската и Народната оио- позна-

тия принцип — книгохранили-но като автор-проектант на
считам за мое задължение да Ви изкажа мнението си за 

бъдещото разширение на двете библиотеки.
„Разширенията на Университетската и Народната библиотека 

трябва да стане по един и същ начин, а именно, като книгохрани­
лищата и на двете библиотеки се направят под земята, а надзем­
ните такива се преустроят в читални зали. Архитектурата и на 
двете библиотеки ще се запази напълно понеже се избягва при­
бавката на допълнителни обеми, конто само биха увредили на 
цялостната концепция и на двете библиотеки".

Като благодаря за вниманието Ви, указано ми с писмото Ви 
№ A-I-77 от 3.VII. 1971 г., считам в заключение да добавя, че в 
интереса на самата работа е да се сондрира предварително 
нието на архитекта проектант преди започване на каквото и да 
е проектиране за разширението на съществуваща обществена

лиотека, щето под земята на няколко 
етажа до кота 54000, а читал­
ните — над земята при пълна 
съвременна автоматизация и 
пневматика на сградата.

! ложен въпрос.
I

Автор проектант и на двете 
г библиотеки е нар.арх. Иван 
1 Васильов. Неговото станови­

ще по въпроса беше писмено 
изложено до управление „Ар­
хитектура" към СГНС (вхо­
дящ № А1-1-77 от 5 юли 1971 

! г.).
1 Точка 2 от 626 разпореждане 

на Министерския съвет от 31 
декември 1970 г. гласи: „Да се 
продължи изграждането на се­
верното крило на Софийския 
университет по ул. „Шипка" и 
да се разшири Университетска- 

jта библиотека.

За строрежа на ул. „Шипка" 
имах готови планове, одобре­
ни от всички инстанции и изра­

ботени лично от мен в Минис­
терството на благоустройство­
то през 1940 г.

;:i През 1971 г. бях командиро­
ван в Новосибирск, за да проу­
ча новопостроената по моде­
рен начин библиотека в Ака­

демгородок. Постройката то­
ку-що беше завършена и беше 
проектирана на същия прин­
цип, от който се ръководеше и 
арх. Иван Васильов при раз­
ширението на двете библиоте­
ки в София, а именно: книгох­
ранилището да е под земята — 
на няколко библиотечни етажа, 
а читалните — над земята. При 
огледа на сградата силно впе­
чатление ми направи, че авто-

На насрочено специално за 
това заседание изработеният 
проект бе одобрен от всички 
технически 
пертния сьвет на инвеститора, 
управление 
към СГНС, Министерство на 
строежите и архитектурата и 
техническия експертен съвет 

ГК на БКП.

Изкопът на ул. „Шипка“ бе 
направен още през 1972 г., но 
за срам и позор остана незает* 
роен около 
интеграцията между 
СУ, която фактически 
цяло нещастие за университе

I
I
I

мне- инстанции: екс*

„Архитектура"сграда.
I

С почитание:
София, 5 юли 1971 г. (народен арх. Иван Васильов)

i при

10 години заради 
БАН иматичните устройства още не 

бяха монтирани. Уредникът на 
библиотеката каза, че очакват 
да пристигнат от ФРГ и ще бъ­
дат монтирани допълнително.

Библиотеката на Сибирското 
отделение на АН на СССР 
Академгородок е подобна 
вече построената по същия 
принцип университетска биб- 
лиотака в Щутгарт, ФРГ.

Като към немски възпита­
ник, ръководството на библио­
теката бе много внимателно и

I

беше

отзивчиво към мен и ме снаб­
ди с всички книги и та.

материали 
по сгроежа на библиотеката, 
за да ми послужат за разшире­
нието

Въз основа на тази интегра 
ция инвеститор по проектира
нето на Софийския УнИвеРс 
тет стана БАН, който запоя 
яростна борба за пълното1^
валяне на изпълнението на ^
постановление на 1 на
31.12.1970 г. за разширен»
Университетската библи

проекта * 
Софий^

университет „Св.Климе»3 ^ 
рилски“ през 1940 г. “
Университетската би е;
изказвам моето лично

в1
У ниверситетската 
към Софийския 

„Св.Кл.Ох-

нана
библиотака
университет
ридски".

Проектите заПрез 1972 г. бях командиро­
ван в Щутгарт да проуча мо­
дерната университетска биб­
лиотека, която вече беше

разширението 
Университетската библио- 

1ека направих в „Главпроект“.
на

I От управление „Архитектура“ 
към СГНС ме предупредиха, 
ме няма да одобрят проекта 
ако ие се използва цялото под- 
земно пространство 
ситетския парцел — 
подземно

в
Като автор на 

разширението
: експлоатация и служеше като 

прототип за проектиране на 
всички нови модерни библио­
теки по цял свят, (какъвто бе­
ше случаят в Новосибирск). В 
нея е приложен същият основен 
принцип: книгохранилище —

на

на универ- 
не само за 

книгохранилище, но 
и за гаражи за леките коли на 
университета (поне за 30 % от 
ползващите

!

• Смятам за прибър3 ^ 
неправилно решението ^ 
МС — сградата на ул- - ,|е
ще“ да послужи за РазШ* 
на Народната библиот

* Арх. Л. Константинов е проек­
тант на Софийския университет и 
на разширенията на Университет­
ската библиотака, съгл. 626 ПМС 
от 31.12.1970 г.

под земята, читални — над зе­
мята, пълна автоматизация, 
която замества ръчния труд до 
възможния минимум.

сградата). Това 
проектират гара- 
незастроен пар-

.

наложи да се 
жи под целия ката‘

Щ Творби и проблемиI
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Книгохранилището на Народната 
библиотека „Св св. Кирил и Мето­
дий" в София
The book depository of the St. Cyril 
and St. Metodii Library in Sofia

■“ дори и да се ремонтира за пос­
тоянно ползване.

Библиотеката на Софийския уни­
верситет „Св. Климент Охридски“ 
The Library of the St. Kliment Okhridski 
University in Sofia

%

; 4'v•,Л-
монтажът на металните стела­
жи за книги в двете библиоте­
ки, а след това монтажът във 
вече построеното подземно 
книгохранилище. Едва след 
това започва третият етап.

• Смятам :за неправилно и 
>?Ь. ‘ недопустимо сградата, обита- 

4 вана временно от СБХ, да бъ- 
^ де използвана за разширение 

на Университетската библио- 
^тека след съответния ремонт н 

преустройство.
3. След като металните сте­

лажи заедно с книгите бъдат i 
пренесени в новото подземно 
книгохранилище, опразнени- ; 
те две книгохранилища над те- / 
рена да се преустроят в читал- » 
ни, оборудвани със съвременна J 
технология и пневматика.

:
, За най-правилното разреше- 

ф ние на тези проблеми правя 
' следното <

ITCv.s

Въз основа на писмените иска­
ния на ръководствата на двете 
библиотеки да се изработи 

■ч* съответен проект, който да се 
одобри от най-висшите техни­
чески листании у нас:

експертния технически съвет 
_ на инвеститора,

4 управление 
ш към СНС,

ПРЕДЛОЖЕНИЕ L
llПо този начин да се създаде 

Националният б и блиотечен ,
комплекс „Св.св. Кирил и Me- -i 
тодий“ — „Св. Климент Ох- t 
ридски“, както в много страни \ 
в Европа.

Такъв комплекс е създаден в ^ 
Берлин. Входът за народната г< 
библиотека там е от към „Ун- У< 
тер дер линден“, а входът на jJJ: 
университетската библиотека ** 
е откъм обратната посо- ^ 
ка — от „Клара Цеткин щра- jjj 
се“. Двете библиотеки образу- % 
ват един комплекс и ползват л ^ 
общо книгохранилище с тех- 
'нелогична връзка помежду си. \ '

Съществува проект за раз-У 
ширение на Народната биб-ii 
л потека чрез долепяне на до­
пълнителни обеми 
ществуващата сграда, който се* 
мотивира, че това било проек­
тирано от автора арх. Иванс 
Васильов още при конкурсния 
идеен проект.

I
) ^
£:

2.<: В
А:?

„Архитектура4'

Националния институт за 
паметници на културата и 

Министерство на строежите, 
архитектурата и благоуст- 
ройството.

Г;

Да се изпрати в Мипистер- 
■$ ския съвет за решение. Изпъл- 
$ нението трябва да стане 

следния технологичен ред:
:към съ-

I. „Инжстрой“ да направи 
бетоновите

\i
предпазни шпун- 

дови стени, отдалечени най-
t s
.

малко 2 метра от съществува­
щите основи на построените 
сгради, и да прокарат чрез ту­
нел два нови канала, отводня­
ващи бъдещото книгохранили­
ще на изток до колектора „Ди­
митър Полянов“ (ул.„Евлоги 
Георгиев“) на юг до колектора 
»»Аксаков“.

Вярно е, че през 1936 г. (т.е;( 
преди 54 години) подземни] 
книгохранилища не съществу 
ваха, а се строяха само над те1 
рена, затова авторът проектир; 
надземно разширение. Но съ с? 
шият проектант арх. Иван Ва * 
сильов, 36 години след това ве 
ме има друго становище п< 
въпроса — книгохранилище^ qe> 
да е под земята, а читални >п 
те — над земята.

г

2. Втори етап 
строителство. Да се направят 
изкопите зад 
предпазни шпундови стени и 
отгоре надолу да започне дс-

истинско

вече готовите

irr
>

!<
!

)}
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i
ГзГсв,О0ЕЖЖкеОхв,“*С -
ka завършена творба. P mepH0 3agu- 

Ще бъде несправедливо qa Wo С"- 
че той има щастието да се спая 0г,1беле* 
но с архитект Димитър Uoaor°tu°"W 
създало най-силното проектанЛака се. 
от два близки и сродни no qyx 0 
архитекти от една школа с еПи ь3^-? 
собности, но с индивидуални Й8и 
Всички проекти се работеха обит Чесгп8а
кои (напр. административната геня.
ул. „6-ти септември", сега Мит.!?303 на 
на вътрешните работи) се ч«Пр™!о 1Рсп,8о 
та на Цолов, а в други (на бул г3 Р1,|(а- 
лийски") — на Васильов. У ’

Чувствителна и впечатлителна натура, 
ранно детство той живее с красотата 

и с руините на римската крепост в Оряхо­
во, надвиснала над Дунава. Още като гим­
назист в София все повече го занимава 
живописта. Под влияние на учителя по ри­
суване Хорейши той рисува усилено, посе­
щава художествени изложби и сказките на 
проф. Митов. Така в съзнанието му се на­
сажда убеждението, че е роден за худож-

През 1911 г той постъпва в Мюнхенска­
та художествена академия.

В Германия Васильов попада в богата на 
изкуство и художествени традиции среда. 
В съзнанието му се натрупват впечатле­
ния и спомени от много шедьоври на архи­
тектурата и живописта. У него се форми­
ра заострено чувство за красота, форма и 
стил. В класическите творби той открива 
непознатата сила на въздействие в двете 
основни начала — хармония и красота, кои- 

\ то са естетически постулат на всички 
върхови епохи в изкуствата. За цял живот 

I той остава под въздействието на могъ­
щата класицистична традиция със стре­
меж да я превъплъти в нови творби.

Талантът се измерва по най-високите 
1 постижения — шедьоврите.

Искам да започна със сградата на Народ­
ната библиотека в София — съвместна 
работа с арх. Д.Цолов. Това е най-ценното 

I произведение на арх. Васильов, в което 
; той е вложил най-много и което разкрива 
, най-добре неговата дарба. Тази творба ни 
' завладява неудържимо с благородната 
I простота и спокойното величие на главна­
та фасада като акорд от класическа музи­
ка. Много малко са сградите в столицата,

•' които създават такова монументално 
внушение. Един запомнящ се образ, изгра­
ден с лаконични изразни средства, без ак- 

I цен ти, хармония на пропорции и пестелив 
.детайл. Арх. Васильов борави с елементи, 
общи за стила, но претворени с творческа 
приемственост и въображение. Чувства 
jсе ръката на архитект със своя оригинална 
интерпретация .и творческо отношение 
към първоизворите. а не шаблон, който 
познаваме като еклектика. Класиката е 
пресъздадена с ново виждане. Масите са 
изградени в уравновесена композиция, 

'съобразно предназначението им. фасади- 
те не са просто външен декор. Имаме едно 
рационално решение, в което практическа­
та страна на обекта е в единство с разра­
ботката на вътрешните пространства. 
,Това наричаме композиционна цялост 
Влизаики в сградата, посетителят — под­
готвен от тържествено показната стра- 

!На ~оСе озовава 6 естетически завършен 
сият в пълна хармония с пластичната ком­
позиция на сградата, т.е. хармонична ця- 

’лост отвън и вътре.
Към най-хубавото, което е създал в кла­

сически стил, принадлежи и Градският аом 
на ул. „Московска" 31-33. Една майсторска 
интерпретация на Класиката, с форми из 
чистени от декоративни излишества 
Вложено е високо майсторство, за qa се 
постигне хармонична завършеност с лако­
нични изразни средства. За съжаление 
сградата лежи някак встрани от централsr„sr38ar9a и нав"№0 К-

от

В един интервал от 3-4 гоцини 
роени двете жилищни сгради ня ,, Ци­
мент Готвалд" 48 (1932 г.) и ул пя!кли' 
(1934 г.) Изпъкват същественипЗ6' 
ни карат да гадаем, дали вкусове!“11 
собствениците са решаващи или anv!v2 
тът е развивал нови идеи, да прав! 6' 
гадки около мъчнодоловимия 
нанието на

шение към първоизворите и в стремеж да 
вложи нещо свое, той ги обогатява с нови 
елементи. Аркадите от бял врачански ка­
мък в контраст с тъмния бигор придават 
особено очарование на обекта, а при стра­
ничните фасади голям плосък свод обеди­
нява група малки засводени прозорци в 
централен мотив.

Умело са използвани характерните ка­
чества на материалите — структура и 
цвят. Това допринася за изразителността 
на формите и подсилва впечатлението за 
старинност. Вътрешното пространство 
въздейства с обема и пропорциите си, а 
фреските и иконостасът с иконите ни 
приближават до приглушената атмосфера 
на черковната архитектура.

до-
проектанта. Парцелът на ш 

вата сграда е сравнително малък Mal 
градина я дели от улицата. Тя предстаВля 
ва красив подстъп, стилна подготовка 
към показната фасада на дома. Високият 
цокъл и строго симетричната фасада го­
ворят, че животът е затворен вътре в 
дома. Сградата на ул.,.Оборище" лежиВдь- 
ното на обширен парцел. Само 3-4 стъпала 
я свързват с просторната затревена 
площ и широко остъкления хол. Архитек­
турата не е така строго класицистична и 
със скромния си характер отговаря много 
по-добре на функциите.

Две различни реализации в резултат на 
два различни подхода към една тема.

Богатата вила в с. Баня, Карловско е 
оформена съобразно традициите почерпа- 
ни от българската полска къща, но осъвре­
менени в зависимост от промяната в би­
та, съчетани и претопени в ново съвре­
менно виждане. Домът вече не е така зат­
ворен в себе си. Централният хол, широко 
остъклен, се разкрива към градината, ог­
радена с високи зидове. Разпределението 
на помещенията отговаря на повишени 
изисквания, асмата се з превърнала в пер- 
гола, стопанският двор е с отделен Вход 
и гараж. Тук националното е само повод, 
организиращ по същество, принцип, н® 
подражание, а по-скоро любов към род

I

Творчеството на Иван Васильов се раз­
вива на фона на един обрат в развитието 
на изкуствата — възниква модернизмът, 
нов художествен възглед, непочиващ на 
канон и система, в началото повече мода 
отколкото стил. Културният климат се 
определяше от големите политически и 
социални промени след Първата световна 
война. Икономическите условия повелява­
ха да се строи с простота и яснота, а из­
чистените от детайли обеми да се офор­
мят с пластична изразителност. Вкусът 
към простота се превърна в художествено 
достоинство, в усилие да се излезе 
рогите рамки на класиката и симетрията.

Арх Васильов е от тези, които изаигна- 
ха н°вцЯ стил на качествено по-високо 
равнище. Шаблонни кооперативни жилищ­
ни сгради определиха облика на столицата 
Но неговите (на бул. Руски 27 и 33) се из­
дигат над нивото. Наистина те са близки

Юдоров" Н) тоийЯ?азМраб9о0твааслЛюб?вСгоЛ

гй sir. “жгг сдгсстигната
то^огбРеад9и1ГиадНв!НнаРп0^тпобанка 8 СоФ“я
тими школи9- класика Т!9 Несъвмес- 
Предложено е сложно kA,Rn, °9epHU3bM■ 
ционално решенине, npoqvkm!!*"0 Функ' 
ско-художествения процес В н!Ст°Р,иче' 
ваме положителните тенори,,?, 0 откри- 
стил и организиращата nn/fnHUUUi, На н°^ия 
и задълбочено взаимодействатЗпкласиката 
ния образ Васильов умвнЖ. п пластич- 

като напусна строите п! ?вете нача’ 
ката. Нещо повече — с есгт!^ки Ча класи- 
включи -романтични" елем!и е?ка мяРка 
раничния портик с голям^М^нти като ст- 
розападния ъгъл ”Ма фигУРа на севе-

н»та отрана“ Варно ÄlTe на "Рактич 
вен похват са сложил.;cmö° и художест оформлението нажвътпГ1Печатък върху 
ранства. Функция и $£p^Hurne npoSn-

^ма са обединени в

от ст-

Васильов вземаше редовно участие в 
лемите конкурси за обществени сгради* 
с променлив успех. Доста негови прем v 
ни обекти останаха неизпълнени. cftlü 

Своите многостранни възмо;е 
той прояви и като ръководител на а 
в Главпроект след 1948 г. Врззлич kfnü, 
риоди, с колектив от по-млади архи буд. 
проектира сгради като тези н - 
«Стамболийски" 4, ул.„Софийска ют 
Ю и дома на бул. „Руски" 25. В поел®» ^ 
сграда днес можем да причис^ п0р- 
т.нар. ,,постмодернизъм" класическ ае. 
тал. Навсякъде присъствието муе
МО. |фН*

Няколко години той работи ка 4059 г 
султант ß Заводпроект. През щцп*
оформи интериора на паметника ^узз 
ка. Неизпълнени останаха проекти и0ра 
Министерски съвет (1954 г.) и инт*н 
на чержвзтз ß Перущица. « риза8£ 

Широкият обхват на тема гоъо\>»рЪ 
сока професионална култура и ви®
нище на неговите композиционни л|0бо® j
обединени от един общ принцип - ив8И°' 
към хармонията и красотата, н 
то качество на неговата същно

П 0 и недооценена.
Първият му голям успех е катедралната 

черква „Св.Неделя в София (1929 г ) из 
пълнена по получилия първа премия конкур- 
сен проект. За да се постигне максимален 
обем и художествен ефект, камбанарията 
le с много малка височина. Тя дава възмож- 

мощния купол да доминира във 
ъншнопространствената композиция С 

добре премислени пропорции е постигна- 
художествена завършеност, много 

элизка до традицията. С творческо отно-

Ö
ост на

е

та
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~ Tß°P6u на арх. Иван Васильев (в съавторство 

С*Р* Димитър Цолов). Народната библиотека 
- - „с ff. cü. Кирил и Методий" в София

Works of arch. /van VassUyov (in joint authorship 
with arch. D,miter Tso/ovJ. St. Cyril and St Metodii 

'■ ■ Library m Sofia

1
Къщата на Б. Пеев па ул. „Оборище"31 в София J(7932)

)
n932°)USe °' В PeSV а‘ 31 °b0nshte St in Sofia ■Г-:

Jv
:i Сградата на СНС в София 

У'' • ' The Sofia Town Council

*.. 2
Сградата на Българската народна банка в София 

О The Bulgarian National Bank in Sofia
Г

Г 7A л■>
Софит“I49 СгрЭда Ha ул' "Софийска комуна" 10 в ”ща=? Катедралната черква „Св. Неделя" в София 

St. Nede/ya Catedral in Sofia
i£ *

^0- } sVftntia' bUiMinS al 10 SofiiSka Komuna St. in \
■ 4

}V% Сградата на бул. „Ал. Стамболийски" 12 вСофия 
ч The bui,din9 at 12 A. Stambo/iiski Blvd in Sofia <9 :

Административна сграда на у л. „6 септември"
-'samt, »-j 6 София — ЦСУ

' _ ‘±шт. г- ^ 1 Office building П
ar S/resf/ Septemvri St. in Sofia

€• J» - •
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г> _еано от големите
Викт0РиЯимёи:Лсреад6-гарск,те архитекторI

близки следват в Дрезден, тя се 
ва там и през 1925 г. завършва £еМеспь 
си образование. 0ис^егц0

В София постъпва на работа Ь 
жант-архитект в МОСПБ при ап^°пСГ11а- 
Койчев. След проведен вътрешен L l10 
спечелен от младата и талантлива Урс- 
тектка, през 1926 г. тя строи сгоапа и‘ 
министерството, която по rMouj На 
почти цял квартал. Главният вхпп 
рана на пл. „Славейков" и служебниятСГГ1' 
страна на ул. „Вл.Поптомов" са майг 0ГП 
ски подчертани с по две фигури на mSP' 
на жена, символизиращи строителств и 
и трудолюбието на българския нароа 

През същата година арх. В.Ангелова пр 
чели конкурса за Дом на правниците иГ 
веститорът на обекта обаче смята чер 
рисковано строежът да бъде поверен на 
млада и без достатъчно опит архитектка 
и го възлага на авторите на второпреми- 
рания проект (арх. Й.Йорданов и арх. С.Ов' 
чаров).

През 1929 г. арх. В.Ангелова и арх. Ч.Му- 
тафов печелят конкурса и строят Окръж­
ната палата в Кърджали. През 1930 г. тя 
участва в конкурсите за Пощенската пала­
та в Бургас (втора награда), за Главната 
дирекция на БДЖ (четвърта награда), за 
Военния клуб в Плевен — 1931 г. (трета 
награда), за Пощенската палата в Плов­
див — 1935 г. (втора награда) и други. В 
конкурса за морското казино на Бургас 
(1936 г.) заедно със съпруга си тя се Вк­
лючва с два проекта, класирани на първо и 
второ място. За арх. В.Ангелова конкурси­
те са средство за благородно съревнова­
ние, за премерване на творческите сили 

Ако направим бегъл преглед на всичко, 
проектирано и построено от арх. В.Ангг- 
лова, като обем и сложност на първо мяс­
то трябва да поставим санаториума за 
гръдоболни край с. Радунци, Каззнлъшк 
Не по-малко сложни във функционално о 
ношение са и клиниката по кожно-венер 
чески болести, II хирургия, Природой У 
ният музей в София и други. Съммо?) 
мът обаче се откроява над всички т •«. 
обявения конкурс през 1939 г. тя У иНз 
сама и проектът й е класиран пре9 ™ д. 
арх. Н. Паскалев и на други известни*^ 
текти. Строителството започва , 
година. По причини от обектите ^ 
тер (избухва Втората световна'оди- 
санаториумът е завършен през 
на. ctc

През 1942 г. арх. В.Ангелова заеднi 
съпруга си арх. Б.Винаров omkpuüa g е 
..Позитано" архитектурно бюр°-' и 
на бомбардировките над София ° е 21$ 
жилището им на ул. „Сан Стесра чнияпп 
зериозно засегнати. Унищожен е - guHa- 
архив на арх. В. Ангелова и н|а£*|оагп в*”

КиЙ^5орвЖ7рх.св,А-Й»>-0
лява от бронхопневмония. След 7Ä0п0С 
нето си се завръща в София и-оти 0 и 
тъпва на работа в МОСПБ. 
обаче вече е разклатено — следп „раи 9а н?п 
дължителна болест тя умира при ^ 
върши четиридесет и пет год 
три месеца след нея почива и 
Така по един тъжен начин са n°4'koUrn<> :я 
ни съществените извори, °!J\ свеЛ 
могло да се черпят по-подр°° т на 
за живота и за творческия ^ e9H°nvii*
Виктория Ангелова-Винарова ^ ар*
наи-големите имена сред 
тектки в България.

1 Малцина са архитектите, които могат 
да мерят творческите си постижениня <: 
тези на арх. Виктория Ангелова-Винаро- 

През своя сравнително кратък жиВот 
! много обществени 

като образци на нашата 
част

!

ва.
тя проектира и строи 
сгради, приети \
съвременна архитектура. Основната

сградите са изградени след спечелени1 , от 
конкурси.

Арх. В. Ангелова се появява на архитек­
турното поприще през втората половина 
на двадесетте години. Още с първите 
стъпки в професията тя много бързо за­
воюва челно място, което запазва до края 
на живота си. Организираната й трудова 
дейност преминава като служителка на 

i Министерството на обществените сгра- 
, ди, пътищата и благоустройството. Ус­

поредно със служебните си задължения тя 
намира сили и време да участва в почти 
всички обявени по това време национални 
конкурси, да „дели мегдан" с изявените ар­
хитекти И.Йорданов, С.Овчаров, Cm. Бел- 
ковски, Ив. Данчов, Г. Овчаров, К. Николов 

I и други. От публикуваните конкурсни 
проекти в сп. „Архитект" (петнадесет на 
брой) много са класирани на първо място, 
след което на арх. В. Ангелова е възложено 

j изпълнението на сградите. Единствено 
след спечеления от нея конкурс за Дома на 

1 българските правници на ул. „Трети април" 
сградата се осъществява от авторите на 
второпремирания проект — арх. Й.Йорда­
нов и арх. С.Овчеров.

„Тя вършеше цялата работа на Минис­
терството на обществените сгради, пъ­
тищата и благоустройството (МОСПБ), 
твърди арх. Д.Романов за арх. В. Ангелова. 
Това мнение споделят проф. Б.Стоянов, 
арх. Н.Паскалев и останалите колеги, влез­
ли в служебен контакт с нея. Със своята 
изискана външност, с деловите си обно­
ски, с постоянно запалена в устата цигара 
тя респектира със строгия си глас и особе­
но с експедитивността си при преглежда­
не и одобряване на проектите, решава на 
часа въпроси от архитектурен и конст­
руктивен характер. Арх. Брънеков си спом­
ня, че още по време на студентските 
години В.Ангелова сама е решавала стома­
нобетонните работи в архитектурните 
си обекти.

-
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ГГЬ,
ЛЕТОПИС 
1902 г. — родена на 20 януари във Велико 

Търново
— завършва средно образование вI 1920 г.
родния си град

1920—1921 г. — записва архитектура във Вис- 
шето техническо училище във 
Виена, Австрия
— завършва архитектура в Дрез­
ден. Германия
— след спечелен вътрешен кон­
курс строи сградата на Минис­
терството на обществените 
сгради, пътищата и благоуст­
ройството на пл.,.Славейков" в 
София
— печели конкурса за Дома на 
правниците в София
— след конкурс строи Окръжната 
палата в Кърджали

1930—1931 г. — след конкурс строи почивен 
дом на военнослужещите във 
Варна
— омъжва се за арх. Борис Вина- 
ров
— строи клиниката по кожно-ве­
нерически болести при Александ- 
ровската болница (сега към МА).

строи сградата на Ч-ра хирур­
гия при Александровската болни­
ца (сега към МА)
— печели I и II награда на конкурса 
за морското казино в Бургас

строи жилищна кооперация на 
ул. .,Московска" 37 в София
— строи сградата на Природо­
научния музей в София

строи Трета девическа 
зия (сега математическа 
3%къН° 0УЛ- "Волгоград"

~-печели конкурса и строи сана­
ториума за гръдоболни в с Ра­
дунци rd

I
1925 г.

' 1926 г.

I

1926 г.
I

1929 г.

1933 г.

1934 г.V

Г
1935 г.

им

1936 г.

Арх. В.Ангелова притежава неизчерпаема 
енергия и творчески сили. Работният й ден 
започва сутрин рано и приключва късно. 
След привършване на административните 

( си задачи тя застава зад чертожната маса 
и работи по конкурси или служебно възло­
жени й обекти. В творчеството си отдава 
известно предпочитание на здравните и 
учебните сгради, без обаче да се чувства 
по-слаба и неподготвена в другите архи­
тектурни жанрове. Това потвърждава с 
участието си в многобройните конкурси.

В отношенията си майсторите 
роителния обект арх. В.Ангелова

1937 г.{

1937г.

1938—1939 г.
гимна - 
гимна- 

и ул.
1939—1946г.

- П0Чива "а 27 декември в Софи„

част­на ст-
_ _ . се проя­
вява като ерудиран технически ръководи­
тел, безкомпромисен към изискванията за 
спазване на утвърдените планове и детай­
ли. Заедно със своя съпруг арх. Борис Вина- 
ров тя дружи с архитектите Чавдар Му- 
тафов, Георги Папазов, Георги Русев и др., 
с които ги свързват общи професионални 
интереси, с родствените й семейства на 
проф. Васил Златарски, Симеон Радев. В. 
Ангелова умело поддържа настроението на 
компанията. При нея домакинските задъл­
жения често отстъпват място на профе­
сионалните и обществените. Всичка с 
което се захваща, тя завършва успешно и 
безкомпромисно.

! ния нТХеЯметг0еЛбевлаи(г 9ъщеря на извест- 
вец Васил Ангелов То,“? Ърновски ™ърго-
товаопределяеизб0ра на и^иЛ 8 Англия и
му. Още от детските u inu^emo, на Зъщеря 
дини Виктория кактп юн°шеските си го- и приятели, е о^ган^атопк«08383"1 близки 
ка на детските луаооии U инициатор-

“ÄS” SSS^sss^ffo8a обАбР»мучи- 
че нейни ИванТворци на българската архитектура
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Творби на арх. Виктория Ангелова — Винарова. ^ 
Природонаучният музей към БАН на ул. ..Г. Бен­
ковски" в София

(
•с

Works of arch. Victoria Angelova - Vinarova. The Ц
Museum of Natural Science at the Bulgarian ^
Academy of Sciences at G. Benkovski St. in Sofia i<

J<2
Сградата на И хирургия на бившата Александ-

-:Рровска болница (сега МА)
The 2nd Surgery Ward at the former Alexandrovska tЛHospital (Medical Academy at present) 4

;
>

3 \
Кожна клиника при МА
The Skin Ward at the Medical Academy
4
Входът на жилищната кооперация 
сков ска" 37 в София

на ул. „Mo-

The entrance of a block of flats at 37 Moskovska St. ?( 
in Sofia
5
Сградата на Софийската математическа гим- *

Оназия
The Mathematical Secondary School in Sofia

Творци на българската архитектура



1ПРОСТРАНСТВОТО
в архитектурата

ЛУИС НОЕЛ ДЕ МЕРЕЛЕСI
Вникването на немците в понятието за 

турното пространство се дължи на тяхнагпРХигп^ 
цателност и изразен интерес към темата т1Пр°Ии- i 
ва да отбележим и любопитното лингвистика- 
падение, че една и съща дума има дбе Зна^н°съ8- 
пространство и помещение. В началото на XlX^R 
го учени, интересуващи се от естетиката и3п Н°‘ 1 
думата пространство със сегашното й
Трябва да посочим Хегел и неговата ..Философи ^ 
куството", където той определя сградите кат^3' ■ 

раничаващи и затварящи определено пространство". Това0“02' j 
тие, може би малко мистично, беше максимално развито*? 
техника в критиката на изкуството от историка Хайнрих в ЗГП° ! 
лин и разпространено в западния свят от неговите английск^ • 
ворящи ученици. °го*

Трябва да добавя, че немското понятие за пространство ник - 
нямаше да придобие сегашното си значение без творческия 025 
меж и интуиция на Франк Лойд Райт. Този архитект ; 
настрана структурата като определящ момент в проекта и «а 
сочи търсенията в творбите си към отговора на‘функционални 
те и социалните нужди в пространството. Други пионери на по­
нятието за пространство са Лю Корбюзие и Мис ван дерРоес 
предложението за свободна планировка и преливане на вътрешни 
и външни пространства чрез широкото използване на остъъкля- 
вания. И накрая не трябва да забравяме приноса на Зигфрид Ги- 
дион, въвел единството „пространство — време" или четвърто 
измерение в архитектурата, което се прибавя към пространст­
вото, обогатявайки го с едно ново възприятие. Това ново предло­
жение се отдалечава от нашето първоначално намерение и пред­
лага нова концепция.

Ако се върнем към основния въпрос за естетическия анализ на 
пространството в архитектурата, ще се постараем да разгра­
ничим художествените компоненти от практическите, за да 
открием система за оценка, но без да предлагаме класическа сис­
тема в архитектурата и очевидно, без да претендираме да изос­
тавим техническата страна на архитектурата. Преди да правим 
заключения, установяваме „а приори" факта, че е невъзможно да 
се намери, ако така можем да се изразим, рецепта както за из­
вършването на едно строителство, което да достигне ниво на 
изкуртво, така и за измерване на художественото му съдържа­
ние. Става въпрос за частичен успех, защото не може изкуство-

За да разглеждаме тази тема, трябва да предполо- 
,, жим, че концепцията ни е позната. Въпреки това е 
I необходимо да определим понятията, за да устано- 
• вим взаимно разбираема основа. Да започнем с опре- 
! делението на архитектурата като изкуство за изг- 

реждане на обиталища за човека.

И така с тази съвсем кратка фраза максимално обо­
бщаваме понятието архитектура и намираме всички 
въпросителни, които са част от това изложение. В 
действителност думата изкуство ни връща към естетическия 
феномен, присъщ на орнаменталност, а понятието обиталище 
съдържа безспорно идеята за ограничаване (ограждане) и оттук 
на пространствата. Това са двете понятия, представляващи яд­
рото на тази разработка.

Въпреки това трябва да имаме предвид и други два аспекта, 
изразени в определението — от една страна, научния или техно­
логичния фактор, включен в думата строителство и основен за 
понятието архитектура, както и присъствието на човешките 

: взаимоотношения в тази дисциплина съдържа верига от връзки 
с въпроси от историята, географията, икономиката, психология­
та и културата. Затова е необходимо да поясним, че независимо, 
че ще анализираме пространството в естетически аспект, ма­
териалните фактори, както и социалните са неразделна част и 
винаги присъстват като взаимодействащи.

Понятието пространство съществува от създаването на пър­
вото творение на архитектурата, а това е било пещера, приспо- 

1 собена за обитаване. Въпреки това любопитно е да се знае, че 
едва през XVIII в. това понятие се появява в изкуството и идеята 
за пространството като неразделно качество на композицията 
се развива едва през нашия век. Дълго време теоретиците се за­
нимават със структурата, пропорциите и стила, а концепцията 
за триизмерното пространство бе пренебрегвана. Промяната 
настъпва приблизително към средата на XVIII в., като следствие 

романтичните градини (1). Но през тази епоха, въпреки че 
понятието пространство вече се появява, не е намерено точно- 

МУ значение като триизмерно понятие. Това става едва в сре­
дата на XIX век. Тези въпроси са били разглеждани от английски 
и френски автори, но въвеждането на това понятие в историята 
на архитектурата става след използването му от немските 
теоретици през тази епоха.

i
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1
Партенонът в Атина 
The Parthenon in Ath 
2
Вътрешен 
Рим
Interior of the Pantheon in R

^Истанбул U3eAeg Ha ~ce- Софин" 

Interior of St. Sophia in Istanbul

Thae6Arähr iPagUHU- "мания 
5 Ь Gar<*ens. Spain
Вь трешен изглед на 
черква „Cff. Петър-

ч.е‘>Ы*Ш.Сант1емд Реката
Interior of the RnPU* ^адЖоре" 
Maria Maggile тЯП Church

ens

.
изгле9 от Пантеона В римската

оте Peter

В

i
SantaШ Теория



:„r;earr,“~r * «* s=ешкстооности ЧрИ анализ на „едица прис1Г^»и“£К:

Първата би била обемът на изгоаартт 
но с човека като отправна точка за сравнение какт°ва ® С0Ър3а' 
шение на ^други сгради. Такова съпоставяне 
грандиозност, което предизвиква нашето п ражда усещане за 
големият мащаб невинаги съзоава пплп* ЪЗ*иЩеНие' въпРеки че "Р""«“™». „ монуме„тал„С0Ьс3Й» нПе°“*™еГ „ефект- Д< си 
от връзката с околната среда външния о Размери' авърху човека. 9 външния вид и въздействието

В обема на една сграда съществуват възможности оа бъаат 
дадени много форми, чието проектиране изисква повече уменГ 
сложно е и е свързано с нашето възприемане на архитектурата' 
Някои форми като пирамидата, обелиска или свода са по приГе 
кателни но трябва да отбележим, че формите (като свода) кои 
то създават обема и ни подсказват връзката на интериора с екс 
териора, постигат по-добър ефект. Освен това знаем че а5въо- 
шителните материали имат голямо влияние ‘Ьърху силата на 
формите, но колкото и да се възхищаваме на орнамента той 
никога не може да замести архитектурата. '

Сградите представляват две равнища на формата — равнище 
на главния обем и равнище на всеки елемент, с който са свързани 
хармонията или дисхармонията, като определящи характера на 
всеки обект. Средствата, използвани за свързване на формите 
в едно цяло, са сходството, повторението и пропорцията От 
тяхното съответствие ще се роди сполуката на проекта. '

При създаването на една сграда, за да бъде постигнато нейно­
то единство, важна роля играе сходството във формите, разме­
ра и характера. Друг определящ фактор при анализа на архитек­
турния проект е пропорцията, която има различни форми на из­
разяване, — от златното сечение до „модулор". Този вид закони 
се обосновават на музикални, аритметични концепции 
диции, предлагайки богата гама

което естетиката на сградата само зрително ще отговаря 
изискванията за функционалност.

Що се отнася до възприятието, тук включваме висок проце 
субективност. Въпреки това то е чисто зрителен феномен, кс 
то проектантът трябва да владее, за да получи желаните рез) 
тати. Най-важното е не само да се възприеме един обект, а 
се възприеме правилно, в съответствие с неговото значение

И накрая всичко това е пряко свързано със съдържанието 
архитектурата и с необходимостта всяка сграда да разкрива 
човека функцията и характера си.

Накратко се постарах да определя естетическите аспекти 
архитектурата, въпреки че в началото споменах, че е невъзмож) 
артистичният феномен да се разглежда изолиран от практич 
ската необходимост. Затова ще бъде необходимо да се позове 
на три връзки, които ще ни помогнат при архитектурния анали 
На първо място това е връзката на обекта със заеманото о 
него място. И веднага възниква най-сложната връзка — на чове| 
с обекта, при което влияят и елементи от психологически хара= 
тер. Накрая е важно също така да се разгледа вътрешната съгл 
суваност на обекта.

Въпреки направените анализи и установените връзки худ^ 
жественият фактор съхранява нещо, не поддаващо се на систг) 
матични методи, служещо само като възнаграждение за онез^ 
които изучават и ценят изкуството.

о и по отно-
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ЗАБЕЛЕЖКИ
1) Collins, Peter, Chqnging ideals in modern architecture. McGill Quee^

University Press, Montreal, 1967, c. 285. " L
2) Ibid c. 285. Horatio greenough говори за „научно подреждане на прос<

ранства и форми" Constant-Dufeux използва термина „разпределяне^ 
пространствата" в една разработка по планиране през 1849 г. 
1849 г. проф. Доналдсон посочва, че произходът на романската ар), 
тектура се намира в необходимостта да „покрива по-обширни просц 
ранства Auguste Choisy в своята История на архитектурата оп^ 
ва романската архитектура като техника за „моделиране на проси 
ранството". и

или тра-
и , от примери за прилагането им.
Наред с простите техники на подреждане като сходство 
дулност използването на определена система на пропорция е ос­
новното средство, с което архитектурата разполага в областта 
на пластиката.

Излагайки и други идеи, трябва да отбележим, че архитектура­
та никога не е съществувала в „празното”. Поради това трябва 
да се има предвид приспособяването на сградата към заобикаля­
щата я среда. Това е важен за естетиката на една сграда еле­
мент. Връзката с околната среда или с природата или с града 
може да се основава на интеграцията или на разграничеността, 
но важното е да се създаде подходяща среда. В такива случаи пей­
зажът като архитектурен елемент е помощно средство.

При анализа на други елементи от архитектурата като функ­
ция, възприемане и значение възниква въпросът за възможните 
връзки с естетиката. Тук става дума не за физически фактори, 
при които е възможно да се прилагат определени норми, а за кон­
цепции от интелектуален характер, функцията е присъща 
|йЪнументалността; без

и мо- 3) Heinrich Wolff in (1864-1945) през периода на своето формиране полу^ 
голямо влияние от Jacobo Burckhardt. Дисертацията му за докторгх 
1886, беше Prolegomena zu einer Psychologie der architektur. Той nocßeiC 
живота си на преподавателска и изследователска работа. Между м^ 
гобройните му трудове се откроява Kunstgeschichtliche grundbe 
(Фундаментални концепции в историята на архитектурата) 1915>, 
където включва различни художествени епохи според общото естегтр 
ческо чувство на всяко поколение.

4) франк Лойт Райд (1869-1959) сградата Ларкин се счита като пъри
израз на този нов идеал, въпреки, че Уок Парк Темпъл (1906) е произ?] 
дението, което най-пълно показва приноса му в развитието на мод€| 
ната пространствена архитектура. №

5) При тази оценка е използвана като основа книгата на Stan«*'
Abercrombie, Architecture as art. an esthetic analisis. Van Nostrand Reinh*1 
Co, която пояснява ясно и просто естетическите компоненти на ар 4 
тектурата, предлагайки на проектантите метод за приложение а • 1 
критиците — за анализ. ' V

6) IBID с. 165 V/и на
би била само скулптура, поради Превод от испанска 

Христина Йорданов

Жилищни сгради в Чикаго (Мис Ван 
дер Рое)
Residential buildings in Chicago (Mies 
van der Rohe)
11
Кристал Палас в Лондон (Пакстон) 
Crystal Palace in London (Paxton)
12
Къщата над водопада. Пенсилвания 
(Франк Л. Райт)
The House at the Fall. Penn. (Frank 
Lloyd Wright)

Вътрешен изглед на готическа ка­
тедрала
Interior of a Gothic cathedra!

8& Домът на инвалидите в Париж 
Dome des Invalides in Paris■nil§

Ifftsmtxn« ■ g
Jimtlllisi Детайл от Айфеловата кула в Па-KiBfcjiSMI риж
1НИ Detail of the Eiffel Tower in Paris
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ФОРМА И ОТНОШЕНИЕ 

в архитектурата
! !

1

'
I БЛАГОВЕСТ ВЪЛКОВ

различните контакти на твореца със света 7а 
своеобразна енергия бързо се превръща в мотив 
стимул за творчески акт, за отреагиране чрез съзт ** 

художествена форма с градивно-преобразу

на теоретичнотосмисълЛетодологическият 
ледване е свързан с един парадокс. Същността на 
ледването предопределя изясняване на специфич- 
терминология, особена (архитектурна) форма, 
ци проблеми, закономерности и белези. Такова 
ледване поставя формата в контекст, в отношения 
цели разкриването на мотивации и причинное-

ванс на 
ща цел.

Можем да кажем, че личността отразява света 
редством своя идея за него. Творческата личност 
притежава и свое особено, художествено отражение 

своеобразно криво огледало. За разлика от 
другите „изкривени“ отражения, особеното е, 
постига „поправящ“ подобряващ ефект, 
шенстване и развитие.

В резултат на чувствата, породени от действител­
ността, у автора възниква художественото отражение 
във вид на художествена идея. По-нататък тази идея 
придобива израз посредством художествената фор. 
ма.

ва.по-

пос-

1ствени връзки.
Летодологическата модификация на теоретичното 
чедване в архитектурата изисква разглеждането й 
о процес. Той се определя от особени, общи за 
:уството като цяло, но специфични за отделния 
\\ изкуство, елементи и взаимоотношения. 
Отварянето“ на теоретичното изследване към 
эцеса е с цел максимално да се изследват участва­
те елементи и връзки.
Обществената същност на творческия процес 
7ай-простото въплъщение на всички съждения от- 
;но сложната плетеница от предпоставки, състав- 

взаимоотношения, трудно обяснимата природа 
архитектурата като процес, е теоретичният модел, 
ючовото място в творческия процес заема худо- 

>:твената форма.
Особената мотивационна структура за създаване 
тази форма, както и начинът на възприемане чрез 

оживяване са съсредоточени в израза и й придават 
исъла на специфично отношение. Това от своя ст­
ла предопределя теоретичното изследване на архи- 
‘пгурата като процес. Самият процес може да се 
вглежда като диалектика на субекта и обекта, като 

! мплекс от външни (обективната действителност) и 
; !грешни (художественото формообразуване) 

нти.

като в
че се 

Усъвър.Арх. БЛАГОВЕСТ ВЪЛ­
КОВ е роден през 1946 г. 
в Благоевград. Завър­
шил е архитектура във 
ВИСИ-София през 1971 г. 
От 1972 г. до 19.01. 78 г. 
е учил в ателието на 
скулптора Крум Дамянов 
Специализирал е архитек- 

в Лондон през 
Работил

\
I’

тура 
1979 г.
„ Софпроект ". а от 1972 г. 
е преподавател в катедра 
..Обществени сгради" на 
Архитектурния факул­
тет във ВИАС. Основа-

Формообразуващият процес, т.е. придаването на 
форма, означава съответствие между тази форма и 
онова, на което тя се явява форма — идеята, отноше­
нието. Самият акт, необходимостта от съответствие 
предполага избор на съответни специфични средства, 
съответна система от действия, изграждане на съот­
ветна структура за постигане на необходимата фор-

в
I

I
! I

тел и член е на групата 
„МТ архитекти" до раз­
формироването и през 
1989 г. През същата годи­
на създава фирма ..Би- 
арх" и започва да проек­
тира
През 1984 г. е защитил 
кандидатска дисертация 
на тема ..Взаимодейст­
вие на архитектурата 
със скулптурата и живо­
писта". Има научни пуб­
ликации в академични из­
дания. Кандидат е на ар­
хитектурните науки. За­
нимава се с архитектур­
но проектиране, с пробле­
мите на художественото 
творчество и архитек­
турната теория, на съв­
ременната световна ар­
хитектура и синтеза на 
изкуствата. Автор 
проектите на ДНА в Сли­
вен. на балнеосанаториум 
на ГУ СВ в КК „Дружба " — 
Варна, център за ангажи­
рани изкуства ,.Гео Ми­
лев" в Стара Загора. Па­
метник на защитниците 
на Стара Загора (в съав- 
торство) и др. .

В архитектурата като предпоставено съображение 
се явява и характеристиката на средата и на прост­
ранството, в което ще се яви новата форма с неговите 
конкретни условия, белези и взаимоотношения. Ар­
хитектурната форма съдържа в себе си парадокс — 
от една страна, тя е необходима, за да се изрази идея­
та, но от друга, зависи от бъдещите взаимоотноше­
ния с другите
форми с цел да се постигне желаният израз и пре­
живяване. Преживяването, като специфичен начин за 
възприемане на формата, в изкуството изисква спе­
циално внимание, защото е смисъл и цел на творче­
ския процес. Помощта на специалните науки осигу­
рява доказателства за изясняване на природата на 
преживяването.

Основно

самостоятелно.

I
!

еле-

.^убектът има две модификации — субект на авто- 
и субект на възприемащия (публиката). Обектив­

на действителност по отношение на автора и твор­
би* акт, от една страна, съдържа света извън су- 
vTa, явяващ се като обект — Космос, природа, об- 
ство, самоосъзналата се отделна личност, а от 
Уга субекта на възприемащия (публиката).
'орческият акт на художествено формообразуване 
сдаването на художествената форма също има две 

субект на автора и самата художествена 
рма. Между тези, най-общо изброени страни, съ- 

,ствуват особени и сложни взаимоотношения.
Обективният свят, светът извън субектите - Космос nm.no 
, общество, както и отделната личност имат за ав™ Р!и 
:тепенно мотивационно значение. Първата степен е 
'ка — в резултат на многостранните взаимоотношения със 
.та вън от него, човек се изгражда, формира, самоосъзнавя и 
върждава като личност изобщо. Различните етапи Д 
оцес предопределят и разликите в диалектический по 
ирода взаимоотношения със света. Решаващи 
т, ценностната система, знанията и 
лят подход.
„Творческата степен“

е на
>

i И опРеделя11ю обстоятелство са чувства­
та. ажно е да се отбележи особената значимост на 
специфичните, естетическите чувства. Връзката на 
чувствата с изкуството, както и последиците от осо- 
ената им природа може да се представи най-синтс- 
ирано в следните обстоятелства:

вото е обпТзнп°1Г1еСКа гледна точка произведението на изкуст- 
ността ня m 'емоционалн°-естетически модел на действител- 
сьб™НиаеВЗпаоИ^оотнош^нията между хорате и обществени«

роено със специфичните пластически средств

5 оани
:

I

1. Отъ

на изкуствата.

за изкуството. ЕлндИ начин чувствата имат определящо знамен 
всичко е много по гп™ 6 Необходимо Да правим'уговорката. _
P»3nP" възприемане нГизк’уУ'»^1'^ " РеД"Ш ДРУГ”

е обществено аИм^Т.РЬ1оиионаЛна проява, но съдържанието
Регулират Ф™«ииГГоЖГсао"5«^1

I !
своята 

мирогле- 
уменията, аксиологиче-

са и

ти знания и опит. „а i~oZ»„Ha"\r™Pa„rPTO- 
ния. Особено значение придобиват чувствата nL Р ивя‘ 
ьрзва с възникването на особен род Напрежение “ ИМ * 
гствието между „идеалния модел“, който твопеп^т НССЪ0Т" за света, и реалното му несъ1ршенств0 Житет? ИЗГраж' 
лност на твореца, със свои особености, породени от я начин на развитие на тази чувствителнос? посоедстяо-ФИЧ' 
ство обуславя бързото и лесното възникване на чества И3'

ория



Структурата означава организация, взаимоотношения, 
нейно равнище се разпознава вътрешното състояние на пг 
ранството, възможностите за намеса, художествено „прави, 
те“ начини за намеса.

Този основен художествен закон на пространството е първ 
най-важна стъпка за постигане на свързаност, композиция 
появата на нова форма и особено в случаите на видимо и т] 
нообяснимо многообразие и противоречия на пространстве! 
характеристики в ситуацията. В екстремните случаи 
всяко видимо проявление на новата форма би могло да се о 
дели като случайно и безотносително. Вътрешният критерий 
рактерът на връзките при мотивацията и преценката е възмо 

пределно общо, структурно ниво. Самата същнос' 
структурата на формата (т.е. отношенията) категориално 
ниво може да се свърже с идея от вътрешно мотивациош 
структура на творческия процес.

Структурата на архитектурното пространство в по-едър 
щаб, обективно предопределена от някакви отношения, 
решно мотивирана от идеята (както беше изяснено — с общ 
вена същност) определя положението на всяка нова форма 
положение на обект в някакви отношения. А тези отношен* 
крайна сметка определят и фактическото действие на вътре! 
мотивирания от автора израз на художествената форма.

От тук би следвало да очакваме формиране на замисъла 
бор на средства, действия и структура) на формообразува! 
процес в две посоки — „отвътре“, за изразяване на художес 
ната идея по необходим начин и отвън, съобразно предпоста! 
те от „приемащото пространство“...

„Вътрешни“ и „външни“ обстоятелства определят архитек! 
ната форма като своеобразен възел от отношения. Творческ 
процес е основан на чувствителността на автора, характер* 
обществената си същност, емоционално проявяваща се чрез 
раза и придаваща на формата смисъла на едно отношение
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И Iвътрешното му равновесие, т.е. имат в известен смисъл „сго- 
центричен характер за разлика от чувствата — с no-висш и об- 
ощсствсн смисъл. Емоционалната природа и на едните и на дру­
гите привидно ги уеднаквява, но тук е и обяснението за редица 
недоразумения като например „изкуство, разбираемо от наро­
да“...

Чувствата се възпитават, а за развитие на чувствителността е 
необходимо отрано да се осигуряват многобройни и разнооб­
разни преживявания. В изкуството това означава общуване с ху­
дожествени произведения. Така се развива естетическият вкус, 
потребността от изкуство, способността то да се възприема, и 
да се разбира в дълбочина.

Това е особената диалектика в отношенията между двата су­
бекта (на автора и на възприемащия) — изкуството се посвещава 
на другите, но те от своя страна трябва да се подготвят, за да 
го преживеят пълноценно.

И така чувствата имат обществено съдържание и на структур­
но равнище, определят целия творчески процес (като елементи 
и взаимоотношения).

Анализът на художествената форма разкрива идеята в дълбо­
чина като тема на творбата. Атанас Натев определя темата като 
„онзи съкровен въпрос, който авторът отправя чрез затрогване“, 
т.е. явява се чувството, отношението, обществената същност в 
диалектическо единство със съкровеното...

Онези важни за изкуството черти на субекта, както и всички 
причини, които го свързват с изкуството най-кратко могат да се 
определят като отношение. Обектът от своя страна има стой­
ност за творчеството само като система от сложни отношения, 
като предизгикателство за отношение, което в творческия акт 
също се изразява като отношение. Мотивационната природа, на­
чинът на възприемане на художествената форма й придават сми­
съл на отношение.

При изясняване на проблемите на художественото творчес 
всяко твърдение е относително вярно, а истината е многс 
риантна. Относителността придава особена „религиозност“ 
истината.

Това добре се илюстрира с известната китайска приказкг 
философията на Дао.

„... Княз Му, повелителят на Китай, казал на По Ло: „Мн 
години тегнат вече на гърба ти. Има ли някои в семейството 
когото мога да взема на работа, че да ми избира конете вме 
тебе?“ По Ло отвърнал: „Добрият кон се познава по вида и а 
ката, но конят вихрогон — този, който не се докосва до зем 
и не оставя следи — е нещо тайнствено и неуловимо, неосеза 
като утринен въздух. Моите синове не са толкова надарени 
могат да познават добрия кон щом го видят, но кон вихрого 
не могат. Обаче аз имам един приятел на име Чу Фан Као, • 
говец на дърва и зеленчуци, който разбира от коне не по-мг 
от мене. Повикай го при себе си“.

Княз Му така и сторил. И не след дълго изпратил Чу Фан 
да му търси кон. След три месеца Чу се върнал и съобщи;

Форма и отношение
Доколкото пластическите средства, формообразуващите 

действия и структурата на формата се „избират“ с цел адекватно 
да изразят идеята, то при архитектурата се проявява и една оп­
ределяща отлика — формата „работи“ адекватно само в съпос­
тавка с исторически конкретизираните характеристики на прост­
ранството, в което се изгражда ситуацията. Следователно тук по 
парадоксален начин се обединяват противоположни причини — 
„вътрешно“ мотивиращи с цел израз и „външно“ предопределя­
щи или „ограничаващи“.

Макар и структурата на екстериора да се е развивала истори­
чески нормално и да има диалектическа природа, то тя от един 
исторически момент придобива достатъчна степен на идентифи­
кация и може да бъде разбрана, характеризирана и описвана. 
След този стадий на самоосъзнаване и определеност (отнасящо 
се и до отношенията на по-високите нива — ансамбъл, град и 
т.н.), структурата на екстериора в достатъчна степен предопре­
деля поведението, ролята и връзките на всеки нов архитектурен 
обект. Следователно, първата и най-значима, но и най-скрита 
степен на „зависимост“ за всяка новообразуваща се форма се 
намира на структурно равнище.

Следващите степени са по посока на видимостта на взаимоот­
ношенията — проблематиката твърде професионална, но и дос­
татъчно обемиста, за да бъде обект на изследване в рамките на 
разглеждания тук проблем.

И още — независимо от относителната самостоятелност на 
екстериора и интериора, налага се проблемите да бъдат разг­
леждани по-абстрактно и общо за архитектурното пространство.

И така, всяко пространство и форма притежават скрита ст­
руктура __вътрешни взаимоотношения и видима нейна проява,
притежаваща и своя относителна самостоятелност.

е намерил кон.
„Оставих го в Шахю“ — обяснил той.
„А какъв е този кон?“ — запитал князът.
„Сива кобила“ — бил отговорът.
Но, когато довели коня, оказало се, че това е черен като 

ран жребец. Крайно недоволен, князът повикал при себе си 
Ло.

„Твоят приятел, когото изпратих да ми търси кон, cbBceN 
посрами — казал княз Му. Че той дори не може да разл 
жребец от кобила и черно от сиво“.

По Ло въздъхнал с облекчение.
„Нима е постигнал такова съвършенство? — 

той. — Тогава Чу струва десет хиляди пъти повече от мен. 
не мога и да се сравнявам.с него. Той прониква в строежа 
духа. Интересувайки се само от същественото, забравя 
телното, прониквайки във вътрешните достойнства г 
представа за външните белези. Той вижда това, което му е н 

обръща внимание на ненужното. Чу е толкова мъдър 
би могъл да дава преценка за много по-важни неща, отколк 
за качествата на конете“.

И когато довели коня, оказало се, че той наистина нямал 
вен на себе си...“

Художествената форма чрез специфичните

възклик

незна

но и не

си качества, i
можности и затрогване служи като особен мост към душе 
дълбини и съществени въпроси. Всичко това се извършва к 
някакво тайнство.

Изглежда е вярно, че изкуството не казва, а подсказва нещ< 
не доказва, а предполага истината.
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ГРОБА НА ЛЕВСКИ '

/

НЕЛИ НИКОЛОВА
„е освобождава от отговорност отделни археолози и 

полството на АИМ за проявена небрежност при събиран??* 
съхраняването на материалите и документацията“-* РЗНет°«

И така резултатите от обсъждане!о в БАН не станаха извест- 
ни освен от книгата на Н.Хаитов, а Комитета за култура* 
постави очакваната паметна плоча. Тези условия позволиха „ 
пингов и други заинтересовани лица отново да говорят ПОвъп 
doch които имат окончателен отговор.
р Нр МОЖем да се съгласим, че проучванията за гроба на ВашЛсвскиТот КОМПЕТЕНЦИЯТА САМО на археолози и 5 
оици както те твърдят. Всички други опити за изясняват ва 
истината те високомерно окачествяват като некомпетентни 
Джингов пише: „Ще отбележа, че сме изправени пред неокачест- 

пример на грубо вмешателство в една научна област, къде- 
то дилетанта и лаици спорят и правят заключения“. — д нали 
точно при археологическото изследване скелетът не е запазен 
според изискванията на науката археология и при изричното I 
предупреждение, че може да е на Левски! Отчетът на ръководи- 
теля на разкопките е наивен и неубедителен 2. В него липсват / 
заснеманията на арх. Бобчев от олтара на църквата. Колегите 
на Михайлов и Джингов не отдават значение на това. А самият 
Джингов в статията си спори и прави заключения по архитектур­
ни и строителни въпроси!

За проучванията около гроба на Левски могат да допринесат 
както отделни лица, така и специалисти от различни области на 
познанието и никой не би следвало да си присвоява правото да 
ги отстранява.

Аз твърдя, че строително-техническият анализ на архитектур­
ната среда, в която е намерен скелет № 95 от олтара на църквата 
„Св.Петка Самарджийска44, е поне толкова важен, колкото и ар­
хеологическите или историческите съображения. Чрез този ана­
лиз се решава основният въпрос — дали скелетът е съществувал 
на мястото си по време на строежа на църквата или трупът е 
внесен в олтара след нейното изграждане. А това определя дати- 
ровката на скелета и оттук можем да направим основното зак­
лючение! Затова ще изложа по-важните архитектурни и строи­
телно-технически условия, при които е изпълнявана основата на 
апсидната стена в олтара и някои други съображения:

• В наоса (централното пространство на църквата) е доку­
ментиран еднометров насип под настилката и около античния 
зид под нея. Това е доказателство, че основите са градени след 
направата на ОБЩ ИЗКОП, което е логично да се отнася и за 
олтара, където пространството е тясно, а полукръглата форма 
на апсидата се спазва чрез шаблон.

• Част от основата (към олтара) е изградена с фугирана зида- 
JLn’ наРечена «лицева“, тъй като е видима от страната настрои- 
fhvrurü^o изпълнението й отделните камъни се подравняват и 
логт1Рп»п^а Тази изРаботка е било необходимо да се осигури 
е биппН°спт на стената от вътрешната й, „лицева“ страна и това

11Дп! иРиНО чрез ОБ1Д ИЗКОП.
74 г nLu„LMyuiaA?.B ~ Реставратор на църквата през 1972''
Hai ti й стпяня В Б^Н' че основата на апсидната стена от вънаг 
с външния определена точка на кривината й е подравн«
тара _т-1кя тп“3 ан™чния зиДг който преминава косо под 0J
рава полложк-я^11 В наи"голяма степен е бил използван като зД
Технически товя\»СТЬПИЛата Върху него част от апсидната СпнаТа 
повърхност ня можело Да се осъществи, само ако гори 
ОБЩ ИЗКОП нтичния зид е била видима, т.е. разкрита I*

извън античнияНяипПСИДН-та стена в зоната на погребението 
»Фундиране с пило™“ /ОИТО тя се пресича — е изпълнена с • • 
Дьрвени колове1) Ияг ^изгРаждане на основа с набити в TepL. 
дината на камината о"™ 33 Него сс прави ПО-ШИРОК от де<* 
голяма дълбочинп а основа наД пилотите и се изпълнява на набиване Край-за да ' ВЪЗМ0*Н° 2$

или

* "ад

'■Установяването на гроба на нашия национален ^‘^ZnuZTadl 
рамо научна необходимост. Неговият вечен покои може трябвам 
е място за всенародно поклонение, символ на демокрац ,
тонално възпитание. , Гплпп-

I 'а съжаление, гробът все още не е напълно и научно потвър ' J* 
хе продължават, търсят се нови доказателства. В обсъжданията с 
лесиха не само специалисти, но и цялата нашаг куятур9Ш00и^тв^ 
i)i. Напълно естествено е и архитектите, осооено архитектите 
ш/и. да не останат безучастни към този важен въпрос.
Сато дава място на статията на арх. Нели Николова, сп.„Арм 
ва“, вярно на своята линия да публикува различни често пъти р 

— предоставя страниците си и за други становища.юречиви мнения

3 списание „Музеи и паметници на културата'4 (кн.3/87) бе 
Зликувана статията на Георги Джингов „Археологическите 
оучвания в църквата „Св.Петка Самарджийска“ и проблемът 
(Гроба на Васил Левски“. В нея той обещава — „като очевидец 
частник в разкопките ще изложа оценката по основните данни 
□води на археологическото проучване44. Статията на Джин- 

който по време на разкопките е бил студент дипломант 
*1 — както другаде сам се нарича — „надничар44, можеше и да 
възприеме като сериозна научна обосновка, ако в БАНле се 

? състояло през февруари 1986 г. официално обсъждане на съ- 
I те изводи и данни на археологическото проучване от 1956 г. 

пта на обсъждането е да се установи, дали доказателствата 
Николай Хайтов, че „Гробът на Левски е бил открит по време 
{разкопките през 1956 г. в църквата „Св.Петка Самарджийска“ 
рснователни или трябва да се приемат отрицателните стано- 
ца на Стамен Михайлов и Джингов, подкрепени през 1985 г. 
Секцията по средновековна археология (ССА) и Научния съ- 

1 на Археологическия институт с музей при БАН (АИМ).
I кешенията на секцията и на научния съвет, неубедителни пора- 
: Липса на научни доводи в изказаните становища, са дали ос- 
I ;’«ание за назначаването на второ обсъждане в БАН. На него и 

те страни са имали пълната възможност да защитават своите 
I и — дали Левски е бил препогребан в църквата „Св.Петка 

^арджийска“ или това не може да се приеме за факт. Доку- 
,;тацията от обсъждането в стенограми и другите документи, 
рзани с нея, възлизат на около 1000 машинописни страници! 
жусията по време на заседанията е записана и на магнето- 
ша лента. Тези материали представляват изключителен при- 

< към историята на търсенето на гроба на Левски. Те дават 
,Ъвор на всички съществени въпроси, които Джингов 
;тавя в статията си, като че ли за тях никога и никъде не е 
исквано. На обсъждането в БАН той не е успял да защити 

, «те доводи и те са били последователно отхвърлени Скоро 
:'Д това на II конгрес по българистика (юни 1986 г.) на срещи 
,раждани (1987 г.), както и в посочената статия той повтаря 
грешните си твърдения. Редно е да се запитаме — защо?

* заключителния доклад на зам.-председателя на БАН 
д.Николай Тодоров, който е ръководил оЬсьждането с7 

<длага „да се подготви в най-скоро време научно издание'съ- 
тжащо всички документи, материали и извадки от стеногра- 
;е на обсъждането. Изданието да се отпечата до края на го- 
:ата, с оглед на юбилейната годишнина на Васил Левски

а^и^^ГЛ8 Й°КЛаД Да се направи извлечение за 
рата (7 април 1986 г ). Научното издание на БАН не бе nv6
увано до края на 1986 г„ както и през цялата юбилейна го- 
а на Левски . То излезе едва след заглъхването на разгоряла 

;!е дискусия в печата, в която опонентите на тезата поем™'1 а обсъждането в БАН. Съобщението за печата изобщо не б^
еняТклн^°СеГа НС е излъчено по БТ заключителното заседа 
I на БАН, заснето от неин екип, а на мен ми бе откяз^п 
ечатването на материал по същия въпрос С отказано 
а да се добие най-бегла представа за обсъждането в БАН 
ирам следните оценки на акад.Н.Тодоров: „в хода на самотп 
ьждане не бе направено никакво усилие за научен анализ ня 
[ествуващата документация..., никакъв анализ на новитI L 
>т застъпниците на тезата, че Левски не е погребан в цър^Г 
: експертите, поддържащи тезата на Н.Хайтов, се бяЖоп' 
Ьили задълбочено и представиха многобройни 0Д“
иелствени материали“. Откриването на част от
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тира ВЪРХУ костите на крГк^ТаТа^^ЖЙсТ САРХИ Б^ИЕТО^СТАНАЛО^ЛЕ^^ТРОЕЖа'н'^ЦЪРКВАТу
fco^7KEoäAo ”зЕкоЕпьВ^1ОЖНА SSSmKÄSS Том^Е<^овнт1тАдискусионе^^ъп1Х)с^СледователноГсКЕЛ]

™ Сяпи изпълнението на .ш,™, Г 'Р°уК 0Т зида)- както “ ТЪТ МОЖЕ ДА Е НА ЛЕВСКИ. Това е и изводът от обсъжд;
накопим към лицето“)' -1KO скг*ппт1,?а^Ик За което теренът е него в БАН през 1986 г., както и основното твърдение на Ник< изкопан към „лицето ако скелетът е бил там по време на лай Хайтов.
^PwafvuwvTunun ™.1т»н„„п В статията на Джингов към покойния вече арх. Бобчев с
KFHHFTO F ^ИЗВЪРШРНП г пгаг?Ип^Дг^Дява’ че ПОГРЕ- отправени особено груби обвинения във фалшификации.Също- 

^ НА се поддържа и от Ст Михайлов. Обяснимо е - и двамата i
^Ъ‘ ul ™~пГ° 2 33 гР°ба е започнал при апсидна- време на разкопките не са видели това, което Бобчев е видял
тз СТеН31На°фе^еНа дълбочииа строителната обстановка е отбелязал в своите скици. Но за съжаление това прави и ар 
подсказала решението. подпъхвапето на крайниците в основата Стефан Бояджиев на обсъждането в БАН и в други случаи. Р 
се е оказало лесно изпълнимо това е зоната на каменния пъл- е достатъчно утешението, че друг български архитект 
неж около пилотите, нсспосн с разтвор, от който без затрудне- присъединил към него! Почитта ни към арх. Бобчев се дълж
HHd са и^вадеии камъни и е оформена ниша в стената. на познанията и честността, на пословичната му скромност.

В ЬАМ ооширно е разглеждан въпросът дали в основния зид Защо арх. Сава Бобчев е неудобен за засегнатите лица? Е 
е била оформена ДУПКА (ниша) за краката на трупа. Наличие- това отговаря пример, отбелязан в сп. „Архитектура“, във връз] 
то и означава, че погребението е станало след строежа на църк- с чествуването на неговата 90-годишнина (бр.9/82). В статия! 
вата. През 19Ьо г. художничката Вера Недкова служебно е била „Живот, отдаден всецяло на историята на архитектурата“, ар: 
изпратена да нарисува положението на скелет № 95. В писмената М.Харбова, к.а.н. пише: „Особено показателен е примерът с Hai 
и декларация е записано. „Стъпалата лежаха в изкопана дупка новите археологични проучвания в Никополис ад Иструм. Ар: 
в зида . Оформената дупка в стената е заснета от арх. Сава Боб- Бобчев отива сам на мястото на разкопките, прави своите точи
чев на скиците му от времето на разкопките. Тя се вижда и на измервания и доказва правотата на своята хипотеза по безспс
сниимки, предоставени едва през февруари 1986 г. Но Михайлов рен начин... И когато години по-късно останките от антични
и Джингов твърдят в БАН, а Джингов и в цитираната статия, град Никополис ад Иструм се заснемат по геодезичен път, пр| 
че дупка в зида не е съществувала!Декларацията на В.Недкова неговите чертежи за разстояния от 500 м се явява разлика от 1 
се премълчава, а арх. С.Бобчев е обявен за фалшификатор. Не 2 метра“. Важно за разглеждания тук въпрос е и разбирането н 
се споменава също така и комплексната експертиза на д-р арх. Бобчев, отбелязано в същата статия: „Археологът може д 
И.Пейчев, П.Илчовски и н.с. II ст. Р.Филипов от Научноизследо- разкрие останките, но архитектът трябва ДА ВЪЗСТАНОВ) 
вателския институт по криминалистика и криминология ИЗЧЕЗНАЛАТА ПРОСТРАНСТВЕНА СТРУКТУРА“. 
(НИИКК) при МВР — ДНМ София, която гласи: “... на фигура- Джингов пише: „Още по-учудващо е, че на скиците се показва 
та е изобразена една и съща ниша,където продължават част от неща, които никой не е видял... В нея (нишата — б.м.) са показа 
долните крайници...; основите на църквата... продължават много ни и вертикално набитите дървени колове, макар че те бяха изг 
по-надолу под нишата, където са лежали част от долните край- нили...“ Наистина ли Джингов не разбира, че арх. Бобчев прав!
ници...“ (протокол № 67 от 1986 г.). възстановка на пилотите в тази зона? Според Джингов, „необя<

Според Джингов дупките от изгнили колове в основата на сте- нима е и нуждата от фундиране с пилоти под зидария от де. 
ната са „изключително важен и убедителен довод..., че гробовете реда тухли, при това сложени върху съществуващия под“. Сщ 
са по-ранни от църквата... Някои от тези вертикално набити ко- ред мен, щом късите пилоти са отбелязани от Бобчев под тухл^
лове... са попаднали около и върху долните крайници на скелета. ната „пейка“, това означава,че той е установил тяхното същес**
С установяването и на това, версията, че гробът може да е на вуване. Явно старият майстор е решил да се подсигури среш<
В.Левски... отпадна“. Снимка, която да доказва, че костите са слягане на пресния насип, върху който е положен самият под 
счупени от попадналите ВЪРХУ тях колове, липсва! Това той след като той ще бъде натоварен с тухли само по контура ь:1 
обяснява така:“... част от негативите не са намерени. Между тях апсидната стена. Беше доказано, че преди изпълнението на осн^ 
са и негативите на заснетите дупки от пилоти, минали точно вата е направен общ изкоп, а след него и насип, а подът е изгрг! 
през долните крайници...“. Затова пък има снимка, от която ли- ден върху него. По обвиненията, че Бобчев е изтривал скелет;
чи, че контурът на едната дупка от изгнилия кол навлиза ПОД когато го е чертал на скицата, трябва да се признае, че едва лу
бедрената кост, а КОСТИТЕ СА ЦЕЛИ! (ето защо доскоро ще се намери архитект, който би начертал безгрешно един сю
липсваха снимките!). Този факт според него не заслужава внима- лет от първи път, освен ако цял живот не е правил само тов*
ние: „И най-добрата снимка не може да замени точното и ясно (Според Джингов „заблуда“ е и повтарянето на скицата с туй 
описаниена извършената работа и на резултатите от разкопки- заради нейното отпечатване!) За Бобчев е бил важен фактът, * 
те“. Значи трябва да се вярва на дневника! Но когато в него ТОЗИ СКЕЛЕТ Е СЪЩЕСТВУВАЛ СРЕЩУ ДУПКАТА jj 
липсва важна подробност — тя се подразбира, въпреки опровер- СТЕНАТА и с бил ПОДПЪХНАТ В НЕЯ. Това е, което е отр 
гаващата я снимка. „Възражението, че няма снимка и че в днев- зил, а измерването на скелета е задължение на други специали 
ника не е отбелязано дали костите са счупени, са от формално ти. По техни данни в окончателните си чертежи с туш той 
естество... счупването на костите не е отбелязано, понеже го е трябвало ТОЧНО да начертае дължината на скелета, но за съж 
логично и неизбежно следствие, щом като вертикално набитите ленис до такива чертежи не се е стигнало. Изтриванията с ryiv 
дървени колове са минали ТОЧНО ПРЕЗ ТЯХ“. при скицирането на скелета се дължат на неумението на Бобч<

Как да се оправим в лабиринта на „научната“ логика на да рисува скелети, което се вижда и от самите рисунки. j 
Джингов? Джингов вместо СЕГА да задава въпроси и да се учудва с

Заключението на криминоложката експертиза по същия въп- скиците на арх. Бобчев е имал възможността сам да го попит 
рос е: “.. изобразената кръгла яма (дупка от дървения кол — по време на разкопките и дори до последния ден на неговия по. 
б.м.) до дясната бедрена кост продължава, като част от нея се зотворен живот! Точността на заснеманията на арх. Бобчев 
намира под костта“. Освен това, въпреки установената близост олтара на църквата е била проверена през 1986 г. от комис* 
с пилотите, скелетът ни най-малко не е разместен. Джингов от Геодезическия факултет на ВИАС с ръководители про< 
обяснява: „Фактът, че строителите на черквата са уплътнили с Г.Колев и проф.. Д.Димитров. Измерени са каменните блоко] 
набиването на дървени колове пръстта и рушевините под осно- от основния ред на апсидната стена, които са видими и сега,
вите, показва, че това място не е било достатъчно компактно и скицата на Бобчев е сравнена със снимка на стената. Установе^
твърдо. Ето защо разместване и увреждане на костите от мина- е пълно съвпадение с данните от скицата. Чрез геометрична н$ 
ли между тях колове нямаше“. Фундирането с пилоти тук е на- велация между външната и вътрешната точка на апсидната ctJJ
ложително по друга причина: както се каза, една част от апсид- на е проверена важна дълбочина, отбелязана от Бобчев, разлик?
ната стена е изградена върху античния зид, който е твърда и та е 1 мм! ^
неподдаваща основа, а другата част от стената върху земен Остава огорчението, че именно Джингов си позволява да щ, 
пласт. Той е бил усилен чрез набиването на пилоти, за да се тира АПОСТОЛА като „мото“ на статията си. на таквьг 
предотврати неговото слягане. В противен случай в аспидната ником няма да им поверим тайна...“ А през 1956 г. „тайнатй! 
стена над срещането на двата вида основи би се появила верти- се е докоснала до „таквиз и те не желаят сега да ни я съобщял 
кална пукнатина. Що се отнася до факта, че при непосредствена- тъй като от всичко наи-много обичат себе си! 
та близост с пилотите костите не са РаД^^теди ил1п 
то отговорът може да бъде само един: СКЕЛЕ! ьI пс с ьил 
ТАМ, КОГАТО ЦЪРКВАТА Е СТРОЕНА! Техническото обяс­
нение е: при набиването на пилотите, те уплътняват почвата и

земния слои и движения наго­

не се

?п
п

1 Доклад за обсъждането, проведено в БАН..., одобрен от Бюрото на ПоезклЙ 
, ма и Научния секретариат на БАН, протокол № ю от 24 4 1986 г

■ ÄSSST .“Ä ВЯТ*Ст*”'' м“Ло*--с,псъздават странични движения в 
_ре — на повърхността, в зона, широка 3 до 5 пъти колкото ди 19 февруари 1989
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НОВИТЕ ВИЖДАНИЯ
ОБЩЕСТВЕНИТЕ СГРАДИ У НАС

/

äsjä'üSs:=«e?ssss?=5
оителни методи“ за подобряване метода на типизиране и на Г °РзацИята да Се прилага за супермаркетите, търгове.?

™ от складове, столовите, ресторантските кухни, бар-бюфетите, ”[

иКнапт»авенит^тогава CTeHo'rpaNHi!araMe °б0бШ'"°' ”ПОЛ"а“' "лР“ ДАЙрам» ее съгласи, не при жилжш.ите сгради
сът с типизацията е по-добре изяснен. При използването обаче 
на отворената система на типизация с отделни типизирани eie 
менти, а не на цели сгради, ще се улесни _още повече тяхното 
свързване с терена и с околната градоустройствена среда. Затова 
при обществените сгради типизацията се търси в два основни 
случая — когато бързо трябва да бъдат изградени повтаряеми 
обекти и то в големи серии, и когато има недостиг на проектан-

Арх. Антонов (от дирекция „Типизация“ при КНИПИАТ 
Главпроект“) в доклада си подчерта, че досега типизацията в 
гроителството се провежда и в недалечно бъдеще ще остане 
ато държавно-планова, ръководна и организационна политика, 
одчинена на съответстващия метод, познат ни и използван вече 
хцини наред в нашата страна. Тя се осъществява само „отго- 
е“ — типологично и безадресно за конкретната практика, без 
:е още да се вземат под внимание комплексните резултати от 
ейното широко и незадоволително прилагане в страната, въп- 
еки че в повечето случаи глобалният ефект от нея е твърде от- 
лцателен. Търси се предимно изпълнението на количествени по­
датели както и технологични и строително-производствени 
эедимства. Икономическите фактори се оценяват ограничено и 
ш-вече за сметка на архитектурните качества, индивидуалност- 
а и художествеността на образа. Дълго време типизацията се 
азвива според типологичните особености на сградите, при из- 
элзване на напълно затворен метод на типизация

В изказването си арх. Й.Иосифов изрази становище, че типиза- ! 
цвята в индустриализираното строителство трябва да бъде 
средство за решаване на архитектурно-строителните задачи, а 
не, както напоследък за съжаление става, да се превърне в цел. 
Една отворена универсална строително-конструктивна система 
трябва да осигурява гъвкавост на функционалното и плановото 
решение, ефективност в процеса на експлоатацията, да разкрива 
широки възможности за приспособяване към съществуващата

За да бъдат избягнати някои от тези недостатъци, характерни W’ тя може да позволи и богато’ Разнообразно архитектурно 
1 доскорошния метод на типизиране, се предлага в цялата сис- оформяне, да улесни постигане на индивидуален оораз. Тяеосо- 
гма на инвестиционния процес да бъде прилаган м^лтиплика- оено необходима за обществените сгради при използване на ти- 
ионен метод — т.е. съществуващият метод се усъвършенства пизиране в индустриализираното им изпълнение. Такава олеко- 
рез възприемане на „отворена, унифицирана и взаимно координи- тена и безадресна, насочена към практиката, строителна конст* 
ана“ строителна система. Стремежът е да бъдат намерени по- рукция е удобна за масово прилагане при отделните комплексни 
ационални планировки с по-ефективно използвани площи, обе- сгради и трябва да бъде създадена в най-близко бъдеще, тъй 
и, олекотени конструкции, да бъде повишена степента на ин- като досег» прилаганите системи, въпреки всичко се оказват все 
устриализация, да се въведе уедрен монтаж на връзки и елемен- пак твърде несъвършени. Тя трябва да бъде отворена, с гъвкави 
d, по-висока степен на заводска завършеност и пр. Наложител- функционални и планови възможности, позволяваща лесни и 
3 ® да се скъса със ».затворената система на типизация и ин- бързи промени в композицията и структурата на отделните ви- 
устриализирано строителство. Прави се опит да се внедряват дове сгради, (независимо от конструкцията) което ше я направи 
ногофункционален тип сгради, като по този начин се избягват удобна' лъпгптпяйиа » «РуКЦИЯТа^ 0 0 * 7
якои отрицателни страни на отделните видове сгради. Осъзна- динамичните услпяия ?п«ЛН° отношение и необходима при 
* се, че това е много бързо развиващ се процес, поради което АвГм Ы развитие в обществения живот,
прекъснато трябва да навлизат нови технологии. На базата на ремагамта от nv редшителио отхвърли досегашната и новот- 
»оперирането и интегрирането многофункционалните сгради из'Р 6нтонов Цялостна държавна организация 
шекват по-малко монтажни работи, като се постига икономия пр типизационната дейност, „спускането отгоре“ на един опреде- 

площ и обем и гъвкавост във функцията и експлоатацията. г Н метод на ™пизация в архитектурното строителство. Той 
'ичко това по категоричен начин доказва нецелесъобразността п^Я1а’ Че досегашната дейност в тази насока трябва да се прек- 
1 еьздаването и прилагането на типови проекти за цели сгради. ти като ненужна, откъсната от практиката и пазарното търсене,
1 трябвало да се използват отделни функционални или компози- к°,,0|у,ически и архитектурно-строително отдавна вече неправия-
онни елементи, на основата на които да се проектира „индиви- °с°бено при разкриващите се нови стопански изисквания и 
"т“ 0беКТ‘ За Да бъде решен този ноблем, трябва да бъ- свобода на пазара. Утвърждаващите се S строителни фирми 
?п™НИ универсал,ш подсистеми за естетическо оформяне ще използват своя, конкретно обоснованГтипизаиия Освен това 

йХГ ;о ЪДЪрЖаЩИ по-голяма палитра от необходимите е »обходимо бързо да бъде ?а?ви?о станлаотно промишлено 
юбразиёД Щ възможнос™ и гаранции за архитектурно раз- ;PoeK^?0n"afin0'pa3I,0o6pa3HH строителни материали. Така
Арх. Антонов смята, че е най-целесъобразно да се възприема н,,те и Рационални катп^з?“ ПрИ създаването на наИ‘Ит<Га>от- 
чинът на съчетаване на отделни композиционни елементи в давна с голям успех ? nrf ° и архитектура сгради. Това* 
.пМФЛНКЦИО,,алн°-Пространствени едииици- По този начин ще се отношение страни r се прилага във всички развити в техническо 
крие възможност да се използват типови проекти за отделни на държавзтч?!,.1!.В S-BeTa- У нас специалистите трябва да за* 

(блок-секции) или за цели сгради, композирани от тях Това ЛУ“- Съюзътня я Трябва да се типизира не „централно“, а „ОТД 
асе приема като най-добрата възможност, която би отгово образовате?“ архитек™те в България трябва да играе не саМО 
ла на многостранните изисквания към архитектурата и стпои органи м u-n d роля? а да бъде опонент и съветник на държавна3
ÄZT cw ~ ~таУ„РЛа„пИ "К: КТо„ИТоКГв™ЪзВа на Г ократГ™ Ф»Р»“Г “S
\рх. Ив.Станишев обаче обърна внимание «е т к Та,в архитектурам ? o6^ecTBO- У нас сега ТНПН
чно да се установи дали една типова сграда действителн*?6™' Инж- ХрРашенов се опи-^f п° явление- _ аоХ Дн-
■ниска стойност от една индивидуално ВИ ел *° има т°нов и арх Ar™ ° Td да защити направените от арх-р' .

достоинства ще бъде погрешно да се предпочита? Нови ме?ад“ “S?/gBI да

строителни фирм„ те°?аТ0 Нашата икономика и новосъздаД««* I 
»«то строителството Иапъл,,° годни да поемат apX“Ä 
И31 раждане. Спорел предлага,,ия тук нов начин на типизаи
път на държавна и Това е дълъг, сложен и коМПЛаен0то
строителство на обте0Панска ПОЛИТика в индустриализира11

..d

I

I

ли

сти

е сгради.
зрилагат в развитате^траЗв8светГ(САЩДИф3ргТИЯп?ЦИЯ 

шия, Франция) докладчикът отговори, чеТам и-?к.? я’ ,лзва такъв вид типизация като у „аСР б£е™те^ строен“
I
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ИНДУСТРИАЛИЗИРАНО
ИЗПЪЛНЕНИЕ

НА ОБЩЕСТВЕНИТЕ СГРАДИ
ПЕРСПЕКТИВИ И НОВИ ПРОБЛЕМИ

ЙОСИФ ЙОСИФОВ
ловия на нейната функция, стРУ^УР 
форма възможностите за далечно 
перспективна експлоатация. За да бъда: 
преодолени задържащите условия, се нал.

то тя предоставя за различни многократ­
ни във функционално отношение, често 
несъществени по своя архитектурен и 
строителен характер промени:
• Едната напълно запазва прост­

ранственото решение, основаващо се 
на многофункционално и компромисно 
устройство при използване на съществу­
ващата композиция и площ само чрез леко 
преустройство или пренареждане на мебе­
лите и съоръженията във времето (при 
широкоплощно решение);

При динамичните промени и широките 
контакти на населението изи-социзлни

скванията за ефективно обществено 
обслужване налагат да се интегрират 
функциите и пространствата в сградите, 
да се подобрява организацията на архи­
тектурната среда. Отделните обслужва­
щи звена (сгради) могат да се обвързват 
в единна архитектурна система (Ботевг- 

Смолян,Толбухин, Ловеч, Враца и др.).

га:
Ф или голяма част от сградите да с 

формират като дълготрайни съоръжени 
с възможност за лесно, бързо и безконф 
ликтно трансформиране, след като навля 
зат в етапа на морално остаряване в архи 
тектурно и градоустройствено отноше 
ние, което препоръчваме;
• или да се изграждат за временни, не 

дълготрайни нужди, като при навлизанет 
сгм в етапа на „моралния и архитектур 
ния конфликт" се подменят изцялс 
Вторият случай досега е по-често среща 
на практика у нас, въпреки че не се опраб 
дава от икономически съображения, оид 
повече че такива обекти не са изграждан 
с намерение за временно използване. Ост 
ществяването на предлаганата идея ш 
позволи те да бъдат използвани в бъдеш 
много години — до пределната им физ1 
ческа годност, независимо от възмо^ 
ностите им за морално износване, кат 
се осъвременяват по посочения срав 
нително лек начин.

За съжаление такива принципи се прилг 
гат у нас твърде ограничено, което прол1 
чава от неефективното реконструиран 
напоследък на редица сгради. Това нала^ 
вече да се изостави широко практикуван^ 
та досега модулна типизационна методи 
ка (при типовите проекти) и да се извър 

прелом в досегашните теоретически 
практически основи на инженерното и ар 
хитектурното творчество. Явно е нео^ 
ходимо да се внедрят нови конструкции,! 
и по-ефективни, масово достъпни моду/ 
но произведени строителни материали 
съвременна техника за архитектури 
творчество. Така окончателно ще отпа< 
не типовият проект, характерен 
твърдата и неоправдана от архитеЛ 
турни съображенияя досегашна типи 
зация и свързаната с нея блокосб] 
ционна система. Ограничената стрш 
телна, експлоатационна и архитектур« 
градоустройствена гъвкавост, остарял 
та вече строга типологична разновидное 
на сградите, голямото разнообразие н 
типизираните им строителни елементи 
технологии въпреки всичко не доведа 
до необходимата индивидуалност на фа 
мите, до рационалност в архитектур» 
и в строителното им изпълнение. J 

Следователно необходимо би било в Я 
деще да се създадат условия за мноя 
функционална гъвкавост и дори универсИ 
ноет на възможностите за развитието?! 
обществените сгради при типизация, ntx 
тавена върху широки модулни основи 
координация при използване на високора 
вита строителна промишленост и компн 
търна техника. Това ще позволи да се псх 
тигне голямо разнообразие, висока npi 
цизност на изпълнението и художествен 
качества на образа дори при масовия mi 
сгради. Успоредно с досегашните метос 
на типизация и индустриализация тряб! 
да се разработи и внедри нова omßopei 
(универсална) и безадресна скелетна сг 
роително-конструктивна система, кояп 
най-ефективно би могла да задоволи ну> 
дите от масов тип (дори и жилищш 
сгради.

рад.
формират се и многофункционални комп­
лекси с подходящо съчетаване на основни- ■ 
те пространства (фоайе с изложбена зала, 
зрително помещение с вестибюл, кулоари 
със сценични помещения). Постига се обо- 
бщеност на композицията, при което 
свързващите елементи често се натовар­
ват с допълнителни функции, като се 
превръщат постепенно в равностойни по 
значение на основните помещения. Търсят 
се вариантни възможности за формообра- 
зуване и разнообразна тектоника — израз 
на различни изисквания, предпоставки и 
технологии. За обществените сгради ви­
дът, формата и пространствената ст­
руктура съществено подпомагат проме­
ните, водещи до преодоляване на морално­
то им „стареене". Подчертават се харак­
терни страни в типологията и в жанрова­
та им изразност. Убедителни примери са 
редица сгради и комплекси за търговия, 
образование и култура, управление, тури- 

здравно дело. Възникващи в съот­
ветствие със закономерността на интег­
рационните процеси, те предоставят въз­
можност за изява на два основни прин­
ципа на вътрешно преоформяне — чрез 
подмяна на обзавеждането в резултат на 
дейностите в различни основни звена или 
чрез използване на подвижни стени 
при оформяне на свободна, безкоридорна 
планова схема, като само някои отделни 
елементи (санитарни ядра, стълбища, кух­
ненски и бюфетни звена) са типизирани и 
точно обособени. Тези промени се овладя­
ват най-добре чрез „отворена" планова и 
пространствена структура, при която съ­
ществуват по-големи възможности за из­
менения, свързани с динамичните прояви и 
етапи на изграждане — за разлика от 
твърдостта, характерна за досегашните 
типизирани звена и сектори. Проблемът 
днес обаче е да се постигне цялостна гъв­
кавост, вниманието да се съсредоточи 
върху общата пространствена структу­
ра, като се създадат условия за взаимно 
функционално и пространствено проник­
ване с оглед на по-пълно свързване, въз­
можност за нарастване и трансформира­
не при формиране на разнообразен архи­
тектурен облик (при условията на една 
конкретна конструкция на сградата).

• Другата, която също не засяга 
конструкцията, позволява основно прео­
формяне
пространства с прегради, подове, тава­
ни така, че когато пожелаем, те да полу­
чат други форми и размери, предос­
тавяйки възможност за нов начин на 
използване.

Чрез правилно типизирани неархитек- 
турни елементи и унифициране на инже­
нерните и архитектурните изделия може 
да се повиши общият технически, архи­
тектурен и експлоатационен ефект на 
сградата. Новото въздействие се проник­
ва от типизацията, поставена върху 
единна модулна основа, като строител­
ната координираност става все 
необходима и търси своята системнэ 
и съвременна изява. Това дава възмож­
ност да се разграничи въздействието на 
техническото съоръжаване, обзавеждане­
то и декорацията, като всяка една от те­
зи особености получава точно своето 
място и значение. С това нараства ролята 
и рационалността на инженерната и худо­
жествената мисъл, вложена при архитек­
турното творчество. Затова познатите 
ни в повечето случаи досега типологични 
конструктивни решения на обществени 
сгради биха позволили трансформиране 
само при осигурена предварително конст­
руктивна възможност. Разбира се, по ико­
номически съображения досегашното тра­
диционно проектиране е нецелесъобразно, 
тъй като от самото начало не се осигуря­
ва пространствен резерв, който би бил 
необходим по-късно. Ето защо в бъдеще се 
налага обществените сгради да се проек­
тират при усреднено, качествено ново 
женерно-техническо решение. Добре е още 
в началото да се осигури и да се предвиди 
само геометричният пространствен ре­
зерв за влагане впоследствие на допълни­
телен „конструктивен материал". Спе­
циалистите смятат такова решение въз­
можно и икономически много целесъобраз­
но за голяма част от масовия тип сгради. 
Това сега се осъществява обаче само в от­
делни случаи, при строго определени мно­
гофункционални пространства (зали, рек­
реации, вестибюли) и при сгради със ске- 
летнобезгредови конструкции. Тъй като 
този проблем е много широк и не се отна­
ся само до решаване на въпроса за обек­
тивното увеличаване и трансформиране 
на сградата, той фактически е далеч по- 
сложен. Затова при осигуряване на усло­
вията за интегриране и функционално- 
техническа гъвкавост, той става един от 
най-значимите при нашата съвременност. 
В крайна сметка, за да бъде постигната 
основната цел — разнообразна^ архитек­
тура, физическата дълготрайност на 
сградата трябва непрекъснато да се при­
вежда в съответствие с динамичните ус-

неконструктивнитена

по-

-зъм и

ши

ин-

оказваобаче сеПо-перспективна 
експлоатационната гъвкавост, която се 
постига по-успешно с универсални прост­
ранства, правилно оптимирани при подхо­
дящо пространствено разграничаване, да 
се създаде интегрирано архитектурно ре­
шение е от значение обаче не само за функ­
цията на отделната сграда и нейните рс- 
новни звена, но и за принадлежащата и 
околна среда. Затова тази среда с основа­
ние се превръща в активно архитектурно 
пространство за обществен живот (от­
дих, социални, професионални контакти,
култура). Така гъвкавостта наградата се
изразява главно чрез възможностите, ко

3/90дрхитектурдАрхитектура и индустриализация

51 А



НАСОЧВАНЕ НА
ИНДИВИДУАЛНИТЕ КАЧЕСТВД
НА МЛАДИЯ НАУЧЕН РАБОТНИК’

МАРГАРИТА ТОДОРОВА

телите на самостоятелно логическо 
лене на базата на цялостна инф0рМаи^ис' 
едва по-късно да се стигне до лични ко U 
лексни оценки на основата на Мгь
информация.

Хората носят различен заряд интелек- 
уална индивидуалност, натрупана жизне- 
1 енергия, човешки опит, предварителни 
эзнания, навици за самостоятелно мис- 
1не. Всеки по различен начин определя 
)бствената си жизнена позиция, по само- 
JmeH път изгражда собствената си лич- 
)ст и насочва битието си. Но нека не 
!бравяме, че младите научни работници и 
>-специално, навлизащите в научната ра- 
>та аспиранти преди всичко са хора и Ho­
rn индивидуалните си човешки качества.

оансите на индвидуалността са твърде 
ного. В някои случаи хората много труд- 
) могат да се преобразяват, даже и да е 
юбходимо в името на някаква голяма 
•л — напред и нагоре в живота. А това и 
; е необходимо! Човечеството е богато 
ленно със своето разнообразие от инди- 
igu и съдби.

.Не трябва да се създават шаблони за об- 
за и характера на научния работник, ни- 

р да се стига до някаква уравниловка. За 
получат псевдонаучни резултати 

и усъвършенстването на научната дей- 
ст, трябва да се обсъждат редица въп- 
си и да се изградят предпоставки 
шска архитектурна наука.

Във фантастичната повест „Минота- 
р" на съветския писател Генадий Гор в 
жолога на един персонаж — академик.се 
лага една истина в полушеговита форма, 
д която заслужава да помислим:

„Социолозите предсказват: след хиляда 
дини цялото население на планетата ще 
състои само от учени.

Хубаво ли е това или лошо? Не зная. 
рочем, какво ще е тук лошото, ако даже 
ртиерът ще има степен „кандидат на 
■лософските науки". Но какви ще бъдат 
рата? И какви отношения ще възникнат 
жду тях?
-то защо ме плашат прогнозите 
олозите. п

п°лучената

Когато се пише научен труд (дисепт 
ция) трябва да се подхожда по друг 
чин — да се изведе проблемът като дина 
мичен исторически процес или поне кат 
даден момент от него. Проблемът трябва 
да бъде изведен и решен на базата На 
комплексна оценка на всички фактори и 
последствия от взаимодействията им 
Изложението трябва да отразява опреде­
лената цел.

ботници в областта на архитектурата (и 
в другите области).

Трябва ли да се заличава индивидиуал- 
ността на младия човек при насочването 
му в научната работа?

Печели ли обществото с формирането 
на един — единствен тип или модел на 
млад научен работник?

По какъв път да се насочи интердисцип­
линарното мислене, за да не се превръщат 
разработките в полунаука или в незадъл- 
бочено (дори дилетантско) изложение в 
специалната сфера?

Как да се събуждай насочва интересът 
към непрекъснато търсене и поставяне на 
нови, нерешени задачи?

При научните разработки не е необходи­
мо винаги да се започва от самото нача­
ло — авторът не може да има големи пре­
тенции за принос или оригиналност в мис­
ленето, в обобщенията.

За съжаление съвременното научно ниво 
на дисертациите в областта на архитек­
турата е все още неуточнено и много от 
научните ръководители не насочват аспи­
рантите по най-правилния път на научно­
то мислене, по методологическа последо­
вателност по законите на логиката. Те се 
насочват към разглеждане на ограничени 
частни въпроси, свързани с усъвършенст­
ване и разширение на обучението, проек­
тантски задачи, решавани ежедневно в 
практиката от всеки съвременен архи­
тект или теоретични задачи без уточнена 
научна цел, а само водещи до някои нови, 
но безцелни анализи.

не се

за ис-
Въпросите са много, но всички те фоку­

сират в допирните точки между младия 
научен работник и ръководителя, уточня­
ват се 6 контактите им и преминават в 
окончателната разработка на дисерта­
цията, като определят приноса, оригинал­
ността, приложимостта. В много случаи 
не попадаме ли и ние в ситуациите от по­
вестта на съветския фантаст? Научните работници могат да се зани­

мават и с научно-популяризаторска дей­
ност и с писане на учебници за общо обуче­
ние, но те обезателно трябва да са усвои­
ли изискванията и подхода към научната 
работа и логиката на научното мислене.

Както архитектурата е всестранна съв­
ременна дейност, така и съвременният 
архитект трябва да може да насочва мис­
ленето си в различни направления. Затова 
не всеки добър архитект може да бъде и 
добър съветник по научните въпроси или 
научен ръководител (още повече това се 
отнася и до самите педагози,- които в Раз* 
лична степен притежават качества за 
добри научни ръководители).

Архитектурата не е само творчество, 
както

До каква степен трябва да се консуми­
рат или натрупват готови знания и къде 
е пределът за преминаване към самостоя­
телни изводи? По какъв 
ват знанията? От

начин се натруп- 
нула ли се започва вина- 

ги и в такива случаи до какви граници може 
да се стигне? Определяща и фатална ли е 
предварителната подготовка на индиви- 
да? Само наследствените качества 
варителните предпоставки 
качествата

на со-

и пред- 
ли определят 

на научната работа? Може лм 
аспирантът (научният работник) 
гради характера си, да се развива 
по определена от самия

$а многото години на своята работа аз 
jßukHax да ценя хората по това как и 
:во знаят. Аз се приучих да гледам на жи­
та, като че ли той стои на вратата и 
:а своя ред да държи изпит при мен. Ми- 
ima за това, че цялото население на пла- 
пата ще се състои само от учени, мен 
смущава. Нека повече от половината 

; тях да са талантливи изследователи 
Вече от половината, но не всички.

сам да 
и расте

сите са много и различни. Най-важното°е
S Та/™0 93 Не Се изРг,б°тват ета­
лони U да се установи атмосЛепя и* 
взаимно уважение към оазнпгтГР 
търсения, даже и на тези с нёдоказанаТ 
туалност или приложимост ак'

мислят мнозина. Тя е и начин на 
миолене ß много случаи водещ и до начин 
на действие.

УважаемиI не сенаучни ръководители, направете 
изводи. Изводите могат да бъдат раз- 
юсочни — според вашата собствена ин- 
лектуална индивидуалност, която вие 
агате върху работата си

юлеги „ научни ръководители, 
араите да обезличавате оригинално 

мислещите (инакомислещите) в областта 
на архитектурната теория и непременно 
да ги довеждай до нивото на практиииз- 
inoR РОСто е необходимо тези мисли и 

и 9а се насочат в научно русло!

Нивото и обхватът на изложеното п 
научния труд зависят от поеавапит^ 8 
поставената зааячя цапл пре9Иарително пише учебник Ж НапРимеР- когато 
текст да съдържа нова ?j°wX°9n М° целият 
га информация, която да е 9°Св~
авторите към дадената наГя в РЧН0С на 
те като разяснение или SS;« уче6ни4и-

дагогическата за„ач, a

сеc научни ра-

]шца
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I КОНКУРС ЗА ОРГАНИЗАЦИЯ
И УПРАВЛЕНИЕ 

НА ЖИЛИЩНАТА СРЕДА
\
\ Архитектурните решения се 

влияят от различни обстоя­
телства. Формулировката на 
задачите, организацията на 
инвестиционната дейност, 
нормативите за проектиране 
и строителството са в със­
тояние да стимулират мно­
гообразни решения, но също 
така и да ограничат възмож­
ностите за варианти на проек­
тите. Тези отговорности на 
регулиращите механизми са 
поводът за обсъждането им на 
конкурсна основа. От пет го­
дини КТСУ и САБ обявяват по­
редица от конкурси за разра­
ботване на организационно-уп­
равленски решения за опреде­
лен кръг проблеми на жилищна­
та среда. Целта на конкурсите 
е да се проучват повече гледни 
точки, да се изследва приложе­
нието на нови принципи за ор­
ганизация и не на последно мяс­
то да се култивира сред архи­
тектурната колегия определе­
но отношение към управлен­
ските проблеми и нормативна­
та уредба.

Темите на проведените кон­
курси са:

— 1985 г. „Организация на 
инвестиционната дейност 
при новостроящи се жи­
лищни територии под еги­
дата на единен инвести­
тор";

— 1986 г. „Организация на 
инвестиционния процес при 
обновяване на жилищни 
структурни единици в 
централните градски час­
ти";

— 1987 г. „Концепция за 
организация на дейността 
при обновяване на първото 
поколение едропанелни жи­
лищни сгради";

— 1988 г. „Концепция за 
формиране на среда за съв­
местно обитаване на някол­
ко поколения родствени­
ци";

— 1989 г. „Организиране и 
изграждане на среда за труд 
в жилищните терито­
рии" — (в процес на журира­
не).

те, че ще получат състоятелни Нито една концепция не е нормативната уредба на и 
отговори на поставените за- фрагментарна, но разгледани вестиционната дейност тря 
дачи. За да се създаде възмож- поотделно, всяка е елемент от ва да се промени, като стро 
ноет в конкурса да участват общото решение на проблема, телството на жилища се при 
повече колективи, през послед- Съвместното обитаване с пособи към пазарния механ 

години бе възприета родственици не се разглежда зъм на стоковото прои 
практиката контрактациите изолирано от останалите водство. Във връзка с това 
да се определят чрез анкета. проблеми на жилищната среда, предлагат механизми за по-з 
Задават се няколко въпроса, Всички колективи приемат, че дълбочено проучване на потр 
близки до темата на конкурса, задачата се състои в това, как бителското търсене, за акт 
и се разпространяват за отго- да се повиши жилищният стан- визиране на участието на об 
вор чрез дружествата на САБ. дарт, *как да се осъществи пра- тателите в строителствог 
През 1988 г. за обявените 6 вото на избор по отношение на на жилища, въвеждат се cm 
контрактации (всяка по 2 000 вида, големината и терито- мули и облекчения за поощр 
лв., за всички проведени кон- риалното разпределение на ване на свободната инициат 
курси) чрез отговорите си по жилището. ва на гражданите,
анкетата се състезават 9 ко- Накратко за изложените те- Предлаганите механизми 
лектива, през 1989 г. за 9 обя- зи_ съобразени с две категор
вени контрактации се конкури- Отличеният ^ втора на - обитатели _ платежоспосс)
рат 22 анкетни отговора. За рада (първ^ ни и неплатежоспособни. П
съжаление от провинцията на колектив с ръководител 
анкетите не откликва никой. аРх- Паскал Паскалев 
Във всеки конкурс се обявява смята, че жилищата трябва 
че на премиран колектив, кой- 9а се проектират с ясното съз- 
то се явява на общо основание, нание, че потребностите на 
ще бъде изплатена и контрак- семейството се изменят. Ав- 
тация. ’ торите са обосновали как мо-.

В, досега проведените кон- гат 9а се прогнозират, а чрез 
курси са участвали общо 31 ко- това и да се регулират евен- 
лектива, 4 от които — в по две туалните промени в състава 
различни издания на конкурсна- на семейството, какви са най- 
та поредица. често срещаните случаи, воде-

Предмет на направения тук щи до преразпределение, на- 
коментар са резултатите от рзстване или излишък на жи- 
четвъртия конкурс за съв- лищна площ и как пространст- 
местно обитаване с родстве- вата на жилището могат да се 
ници. В него интересът на обя- трансформират в зависимост 
вителите е насочен към от нуждите на семейството. В 
перспективните проблеми на архитектурния проект се 
масовото жилищно строи- предвиждат съобразените с 
телство. Целта е да се динамиката на перспективни- 
обсъдят градоустройствени- те потребности места за бъ­

дещи санитарни възли, прохо­
ди, стълби и пр., плановата 
схема и организацията на от­
делните пространства също 
са съобразени с възможности-

I ните

к

сочва се как на първата катег 
рия би могло да се осигури св 
боден избор на жилища no ßi 
големина и местоположеж 
На втората категория се пр 
поръчва да се обръща към гг 
риториалните органи на < 
моуправление за настаняван! 
общински жилища.

За активните граждани 
предлага да се въведат gu<J 
ренцирани условия за кредип 
ране на строителството със 
разно доходите и социално 
им положение.

Според колектива на а| 
Тодор Карамочев

жилищният проблем 
обостря поради несъобразя 
нето с потребностите и пр 
почитанията на обитатели!
Чрез усреднени показатели 
елементи на жилището и cm 
дартни функционални сх 
масовото жилищно сгщ 
телство предлага едногт 
среда, която не съответс 
на многообразието от нави 
умения, култура и пр. на ц 
личните по състав семейсп

те, строително- технически­
те, юридическите и други 
предпоставки, които трябва 
да се създадат, за да може изг­
раденото от едно поколение
жилище да задоволява перепек- те за бъдещото им разделяне 
тивните потребности на се- или обединяване, 
мейството. Задачата не е да се Тезата, която излага колек-
съберат проекти за жилища на тивът, е убедително доказана Предложението на автор« 
роднински семейства, а да се чрез примерни решения на eg- е да се създаде информацио
очертае насоката на жилищна- ропанелно жилищни сгради (по сиастема заап;оуч<£н£и зад(
та политика, при която да се действащата БП 89 Гл) и на лявдне нд пот'ебителскиа
удовлетворяват индивидуал- индивидуални жилищни сгради тв препоръчва се пок(

потребности на обипта- при различни типове застроя- телите за жилището да се d
телите. Конкурсната програма ване. гатят с присъщи за близк<
j съставена така, че всеки ко- Изменения на нормативната Му минало дейности от сфе 
лектив може свободно да изра- уредба според авторите не са та на труда и отдиха — ра
зи мнението си, без да се огра- необходими, тъй като резерви- тилници, ателиета, кабина
ничава от формата и обхвата те на съществуващите норми / помещения за забава, спорп
на изложението. В резултат на все още не са изчерпани. игри и пр. Всяко семейст
това, нито една от изложени- В резултат на получената съобразно желанията и в 
те концепции не прилича на ос- награда на авторския колектив можностите си, би могло дг
таналите. Някои са силни в е възложено да доразвие идея- ориентира в конкретната г
обобщенията, други в съставя- та си чрез проектиране на се- доустройствена ситуация

на типични характерис- рия от трансформиращи се зааоволяващите го услоб
жилища с гъвкава планировка. Сродни семейства по родн

Колективът с ръководи- ска линия или по интереси б 
тел инж. Георги Стамбо- могли да обединят усилията

за съвместно изграждане и] 
що ползване на допълнител] 
те елементи. i

ните

е

Въпреки необичайната тема­
тика, конкурсите станаха по­
пулярни. На шега ги наричат 
„научните конкурси на КТСУ", 
тъй като по същество разра­
ботките са изследователски.

Участието в тях е контрак- 
тувано. Тази форма по принцип 
се оспорва от архитектурната 
колегия. От една страна, гяя 
пречи за привличането на по- 
голям брой участници, от дру­
га — гарантира на обявители-

ЕЁЗ Конкурси

нето
тики. За едни проблемът е ре­
шен главно чрез законодателни 
преустройства, за други —

нови принципи за функ- лиевчрез
ционална организация на жили- е на противоположна пози­

ция. Авторите смятат, чещето.

3/90дрхитектурд
53 А



2.3.4.5.6.7
ооект на авторски колектив с 
>ководител арх. Паскал Паскалев, 
кител на втора награда/първа 
} е присъдена/
ganization and Management of the 
ving Environment, a competition, 
'am work, chief: arch. Paska! 
fskalev. awarded second prize (first 
e - not given)
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л ,икционалната организация 
ФСлишата с интегрирани 

тоанстба за допълнител- 
пр°.рйности е илюстрирана с 
Hü BTdoöhu примери, които 
MHSam и различни условия за 
^раждане и стопанисване.

ктивът с ръководи- 
Светослав Куца-

8.9.10
Проект не авторски колекти 
ръководител 
Керамочев. носител на трета t 
рада
Team work, chief: arch. 7 
Karamochev, awarded third prize.

на

Tapx.

Коле
apx. ИНТЕГРАЦИЯ C ОГЛЕД ИК0Н0М1тел

р0рв отчел проблемите, 
плмяят на изграждането и 
Определението на построе- 
fie жилища. Авторите пред­
аат смесена собственост на 
Ситата в колективните 
ггозди, големите жилища, раз­
четени за 4-5-членни нуклеарни 
семейства, да бъдат собстве- 
пст на обитателите, между 

тях qa се изграждат малки жи- 
л1плла които да бъдат държав­
на собственост. При доказана 
необходимост малкото жили­
те се придава за временно 
ползване към някое от съсед­
ните големи жилища или служи 
за задоволяване на временни 
нужди на други обитатели. Съ­
щият принцип за обособяване 
и приобщаване на отделните 
възрастови групи в семейст­
вото е въведен в организация- 

голямото жилище с цел

които

шСЪЩЕСТВУВАЩО РЕШЕНИЕ

Аг Аз Аз

Х7

I I ПОЛЕЗНА ПЛОЩ 
Щ ОБСЛУЖВАЩА ПЛОЩ

А5 СП
СПОРЕД НАРЕДБА N-Ь

ПРИМЕРИ ЗА ИНТЕГРАЦИЯ С ОГЛЕЛ СПЕЦИАЛИЗАЦИЯ

f та на
да се осигури удобство и пси­
хологичен комфорт. Авторите 
са разработили серия от площ- 
ни модули за осъществяване на 
предлаганата тема в случаите 
на ново строителство при 

по големина жилища,различни
за различни конструктивни 
лета. Наред с това, те предла­
гат и оригинална строителна 
технология за преустройство 
на първото поколение едропа­
нелни жилищни сгради, за под­
мяна на външните ограждащи 
стени и уширяването на жили­
щата навън, за вътрешни 
преустройства съобразно из­
ложената идея за функционал­
на организация на жилището.

по-

К0МП03ИЦИ0ННИ (

ПРОСТPAHCT 
1 I СОБСТВ 

КОЛЕКТ
Колективът с ръководи­

тел арх. Любомир Дончев 
смята, че пречка за гъвкава 

жилищна политика са високият 
процент лична жилищна 
собственост, липсата на уза­
конени положения за свободна 
размяна и покупко-продажба на 
жилища, както и прекомерно 
голямото количество мало­
мерни жилища. Според автори­
те най-голям ефект ще се пос­
тигне, ако слабите места в съ­
ществуващата ситуация се 
използват като резерв за усъ­
вършенстването й. Маломер­
ните жилища например, които 
са много на брой, но не удов­
летворяват потребностите 
на обитателите, би трябвало 
постепенно да се предоставят 
за изкупуване от:

— живеещите в непосредст­
вена близост (съседите) за 
Удовлетворяване на нуждите 
на порасналите деца или на 
възрастни

:

Т-
1

1
I |4*шая1Х1 I I i~

1.2

1-2

121
22

221
1TYT

Sr- Iui
221in I

me родители; 
домсъветите на жилищ­

ните сгради за колективно 
ползване, за даване под наем, 
приходите от които да се из­
ползват за благоустрояване, 
ремонт и поддръжка на сгради-

цIТТТ

те;

Конкурси

я
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/— предприятията, ßean 

вата или териториалнит ^ 
гани на самоуправление V °р' 
доволяване на неотложни 
лищни нужди, за създавай»' 
оборотен фонд. Не На

илюстрипа. 
XOpu30HmaAL

или вертикално нарастванр 0 
основното жилище и за ofi6 На 
бяване на елементи за к0°С?' 
тивно използване в сградит 
в прилежащите пространств 
ва.

.12 h]'Юект не авторски колектив с 
ководител арх. Любомир Дончев 

*рт work, chief: arch. Lyubomir
inchev. и M

Разработката e 
на c примери заи
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до*** 1 I1 imije1ш Iши W,Шестият 
(контрактация) 

не се задълбочава в Пробле 
на конкурса. Авторите 

представят само обща crrmviT 
тура на задачите, без да посоч 
ват как могат уа ие реш 
Преценява се, че колективът не 
е изпълнил поставените от 
конкурсната програма изисква 

поради което не се допуска 
до журиране и му се отнема 
присъдената контрактация.

Концептуалните конкурси са 
вид „мозъчна атака"

колектив тф IЧ I faI ,ГЩ !/- ЗГГ 4 Т /митеСОА.сгия сгид.СПД. сал.СП.Р.сад. сал.
i ;• I& 1=\ g FEEИДО****1+Д ДФффД /in у"—оIfl.

С ния.’ 6 г 5 '
V

зэ участ­
ващите колективи, за обяви- 

и за журито, което 
оценява качествата

£Ж< телите Vi0М \hи принос- 
ните моменти на разработки­
те. Все още е спорно кой 
предложения имат 
стойност:

II5[ о^4
■v

Щ ■ тип 
по-голяма

fe.3gu
— дали това е точното оп­

ределение на проблемите, 
макар част от проявите им да 
са общоизвестни, тъй като ис­
тинската им същност 
познава;

— дали се формулира архи­
тектурна теория за органи­
зацията. въз основа на която 
да се моделират процесите, 
пътят и средствата за осъ­
ществяването им;

— дали има основание и 
възгледът, че идеалите на тази 
организация са зависими от 
конкретните прояви на про­
веждащите ги механизми, че 
теорията на управление е 
по-необходима в настоящия 
етап.

Засега, към тези конкурси се 
подхожда интуитивно. Рацио­
налните подходи се търсят. 
Това възпрепятства прякото 
оползотворяване на получени­
те предложения, но все пак та­
зи пионерска дейност е полезна 
за архитектурната ни практи-

&
не се

»ХИКЕ^ИОНАЛНО-ПРОСТРАНСТВЕНО РЕШЕ­
НИЕ ЗА КОЛЕКТИВНО ЗАСТРОЯВАНЕ
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Следващият конкурс на тема 

..Организиране и изграждане на 
среда за труд в жилищните 
територии" е посветен на 
проблемите за активизиране 
на трудовата инициатива на 
гражданите, произтичащи от 
Указ 56, 17-то и 35-то ПМС. 
Предмет на конкурса са гра­
доустройствените, архитек­
турните, строително-техни­
ческите и пр. предпоставки, 
които е необходимо да се съз- 
дадат, за да се осъществява 
търговската, производствена­
та, обслужващата и друза 9e^"
ноет в смисъла на споменати­
те правителствени документи 
в съществуващи и новоизграж­
дащи се жилищни територии-

Таня Иванова
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Проект на авторски колектив с 
ръководител инЖ. Георги Стамбо- 
лиев, носител на трета награда 

SCv* Team work, chief: eng. Georg i 
КЗ c Stamboliev. awarded third prize.
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Reconstruction nf 
Smirnenski Pa,k the

3?Ат? Награда
во. 12 Competition for the Roly

Diploma Work. Firs P ... furnovo 
Martyrs" Comp/ex. Vehko Tur 
Author: Emil MomchHov. tutor, 
arch. Georgi Papagelov.

1 \ Първа награда: "Комплекс Свети 
четиридесет мъченици'*-Велико 
Ттърново*\ Автор: Емил Момчи­
лов. ръководител: проф.арх. Геор- 
ги Папагалов.
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Завършекът на един от най- 
отговорните етапи от подго­
товката на архитекта — дип­
ломната работа, е първата 

самостоятелна 
изява, осъществяваща прехода 
между студентското и профе­
сионалното творчество. Тя е 
своеобразно състезание за до­
казване на творческите спо­
собности и степента на овла­
дените знания и умения, въз­
можност за самоутвърждава­
не, независимо от нарастващо­
то участие на студентите в на-

л;.:
me3Uразработва fc« пр7чван и На АР*итвктурния & ПЛЗН

130 am. o l. пр°9ължение на през 1 дял , Факултет
циализацията aß6eoi?1an На спе' отг°вори на «а цел 98 
направление — ^еп. избрано °т квалифит,пан|1Ребностите 
но, ландшафтнп ,ерит°Риал- ти с по-голем Р „ и специалис- 
устройство жилишн, селии*но УМения у с по т?РО<?есионални 
комплекси, общестЯвисгра9и и б°чени пмНан.»Т0ки и за3ъл-
и комплекси, п^ом^шЛРииСгради Ре9елена област 8ъв всяка

тупрн°™ *»в™тек- 
рата и аохитыГ, apxurnekrr>y- °траженирархитектурно на£. “а постоянния

“орела на а„хиЙенст6ане 
Р итектурнот0

образование са прогр^пра^ 
обучение във всички ✓ 

и темите за 9, а№у 
проектиране, коип g сЪо ( 
лизират всяка годин8 ще 
ветствие с f 
развитието «а ар0щ crtjr 
та. Предпочитан иЛиРи­
тите са конкурс*8? полез­
ните задачи, а на аНтР “даС 
контакти с ПР°® гъи1еСо nf^ 
веститори се ° дниР1® ци11 
там. където 
доставят пълна проекп 
изходни данни за

относително
■Vшния
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Наградата на направление "Об- Student Home nf r. i,Отвени сгради и комплекси" - awarded project offhJ'™,"1 п*Гпа- 
\ студентски дом на културата вьв Buildings and Com JZ °n?иЫ'С 

В™*- АвтоР' Вихрен БакърдЛиев. Vikhren ВакигбгЫеиtutors^ 
ръководители: дои.арх. Благовест arch. Blagovest Vuiknl t РгоГ

вдълков и глас.арх. Георги Бербе- Georgi BerbeZ ^ arch'
ров.

7.8.9
Наградата на направление "Жи­
лищни сгради и комплекси" - "Мо- 
телеки комплекс в Шкорпи ловци" - 
Автор: Георги Попов.ръководи­
тел: ас.арх. Александър Патев.

Motet at Shkorpi/ovtsi. awarded 
project of the section Residential 
Buildings and Housing Estates. 
Author Georgi Popov, tutor: arch. 
Alexander Patev.
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Проверка за образователна-без опасения от появата на 

„контрапроекти".
та в Братислава, които ще 
послужат за размяна на излож- та система е станалият вече 
би. В подписания с Московския традиция конкурс на Съюза на 
архитектурен институт дого- архитектите в България за 
вор за сътрудничество в края най-добър дипломен проект, 
на 1988 г. се предвижда обмен у0- е и отражение на търсено- 
не само на 9ипломни задачи, о то сътрудничество между 
и на дипломанти, както и учас- единствения институт в ст- 
тие в провежданата в ССС раната, подготвящ архитек- 
международна излолжба кон- турни кадри, и творческата 
курс за най-добър дипломен 
проект. По изключение в някои 
катедри се разработват и дип­
ломни проекти по индивидуал- 

задания за чуждестранните 
студенти, с цел да се подпо­
могне по-пълноценно тяхната
бъдеща работа. Обсъжда се въ­
веждането на специализран 
лекционен курс, който да обх­
ване специфичните условия за 
проектиране на сгради и комп­
лекси в стоаните, откъдето са 
преобладаващият брой студен-

ложи да се изяснят принципи 
те за награждаване в nogoöei 
род архитектурни конкурси i 
да се уточнят критериите з 
оценка на дипломните проек 
ти — студентско майсторст 
во, нестандартно мислене 
оригинални творчески идеи, ак 
туалност на темата и значи 
мост на направлението на се 
гашния етап от развитие н 
архитектурата.

Конкурсът премина в делове 
работна атмосфера, 
представители на радиото 
телевизията, а настъплениет 
на строителите с довърши 
телните работи пред голямг 
та аула попречи дори на но 
малното подреждане на проб} 
тите и на обявяването на на;

Свързани с актуалните проб­
леми на архитектурната прак­
тика са темите и от последна­
та дипломна сесия — обновява­
не на градовете, реконструк­
ция на градски и крайградски 
паркове, охрана и експониране 
на паметниците на културата, 
подобряване на работната сре­
да, в промишлените

организация на архитектите.
Тази година журито имаше 

сложната и деликатна задача 
да разпредели пет награди 

седем направления, 
съобразявайки се със статута 
на конкурса да отличава най- 
добрия проект във всяко нап­
равление и преценявайки обек­
тивно възможностите на все­
ки проект да претендира за 
другите две награди — Г оляма­
та награда и учредената тази 
година награда на Ателието на 
младите архитекти. Това на-

пред-
приятия, центрове за социално 
общуване, рекреационни комп­
лекси, система от елементи за 
обзавеждане на градски прост­
ранства и други.

бе
междуни

В дипломното проектиране 
намери отражение и разширя­
ващото се международно сът­
рудничество на факултета. Об­
менени са задания за разработ­
ване на дипломни и преддип- 
ломни проекти с Архитектур­
ния факултет на Политехника-

радите. Голямата награда ^ 
Съюза на архитектите бе npi 
съдена в направление „Apxi 
тектурно наследство“ на к.ар 
Емил Момчилов за проекпти.
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Наградам "а рхитектурата" awarded profeciVfthe***' Ч %
риор и 9и3;ги"с3паортна база на Ви- and Design 1 for "JJ« *с,/0n Ч £ 
- Пелитев. рь- Emil Beidev. Ги'ог'^Т <> Ъ
тошд Ав Р Огнян Грозев Grozev. влсЛ- q % V
ков од и тел. глас, ар 9% -.
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„Комплекс Свети четиридесет 
& мъченици" във Велико Търново 
I! (ръководител проф.арх. ma­
il пагалов, к.а.н.) поради актуал- 
jJ ността на проолематиката, 
.^свързана с опазването и експо- 

нирането на културните па- 
I, ~метници, за верния и съвреме­
нен подход при развитето на 

оригиналната концепция, проу- 
g чена задълбочено на всички 

оавнища — от териториал- 
*чоустройственото до архи- 

; * тектурния детайл 
I но то покритие.

. }_ Наградата на Ателието на 
н| младите архитекти бе прией- 

и^ена единодушно на к.арх. 
^ветлин Маринов за проекта 
5а реконструкция на Западния 
iapk „Христо Смирненски" (ръ­
ководител доц.арх. В.Троева, 
;.а.н.) за предложената съвре­

менна концепция за функцио­
нално обогатяване и обемно-

паркатРаНСтвеН0 изгРаж9ане на

Още едно направление изне­
нада журито в този конкурс__
„Архитектурни конструкции" 
т13£аб0Тн в 44 табла, проек-
nnß /НаькаоНд'арх' Ангел Зафи- 
ров (ръководител
Цачев) бе отличен
те задълОоченост
телно трудолюбие в

по архитектура участвах 
тивно и успешно. Поради У 
тието на четири от пред на 
ните от Държавната 9ип н0 
комисия проекти 3 па^пЯзоз- 
провеждания крнкус за 
ботки за София в изл°' аиП- 
не бе представено Реа*н° §ено 
ломното apagoycmpoucniö
проектиране. В еъсиия о п0. 
се състезава и проект сРе9а 
добряване на работната я
на промишлените nPef J;a зона 
в Северната промиел ред. 
на София на колектив on ^ 
дипломанти към катедРа^и и 
мишлени и аграрни ^сП1бо*
комплекси" под P^nScaP^o 
то на проф.арх. М- орип^ 
предадени на.инвест ^
веднага след приключ а низа* 
дипломната сееия- _ нконкУРс 
торите на този пърсП' 
..Студентите за с8°я наро9еН
лица" — Столичният

в тэкивэ важни области като 
..Жилищни сгради и комплекси" 
т^НтериЯР и дизайн-за архи-
се k^nißma ' 0т това тРУдно 
тъй к^Ять генеРални изводи, 
тъй като качеството на дип-
технит^ и Успехът на
ваоипят пп т°ри непРекъснатоSS,«-;
SIT "Р^ниГ^Г
« оНяаГвиЯ™ на конкур-
напраРвление 8 е9н°
условие за’ за9ължителното 
проект във отличаване 
дори когатп л к о напРавление, 
оригинални идещ83™ проекти с

-■

J

гл.ас.арх. К. 
за показани- 
и изключи-

нето на сложните проблеми^
извежаанГетп munu3aL*u*"ia и в 

о плян ппТ На aPxurnekmyp-
н° планировъчните и стопи 
телно-технологичните поСн-
ципи за изграждане на обслуж­
ващи комплекси към склаппПп 
стопанства. Владови

=ив7гак0^ет-«-и
«Архитектурно наглоп п ^ 
Липсвах. арко из.ва^Н^

I'

на защит- К

:ч
на

1

дипломн^проекгпи кнр кур5. на

се Разглежоа ,1™ не може да
оътстващите гпиРаН° от съ’ 
младежко и cmvnL пЯояви на
чество, в кппР тско твор- 

оито студентите

НЗ
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4.V 15.16.17

Наградата на направление "Архи­
тектурни конструкции" - "Архи- 
тектурно-планировъчнии и струк­
турно-технологични 
при изграждане на обслужващи 
комплекси към складови стопанс­
тва". Автори: Ангел Зафиров. ръ­
ководител: гл.ас.арх. Калин Пачев.

ч \
18.19
Наградата на направление "Тери­
ториално. селищно и ландшафтно 
устройство" - специална похвала 

"жилищен район "Братислава - 
Юг'. Автор: Миросвета Василева, 
ръководител: гл.ас.арх. Йордан 
Т ърсанков.

Architectural. Planning. Structural and 
Technological Problems in Building 
“P Servicing Complexes for 
Warehouses, awarded project of the 
section Architectural 
Author: Angel Zafirov.
Kalin Tsachev.

Bratislava 
Region, awarded project of th 
section Territorial. Settlement an 
Landscape Organization. Autho 
Mirosveta Vassileva. tutor: arcI 
Yordan Tursankov.

South Residents
проблеми

Structures.
tutor: arch.
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съвет, ИВСД „Авангард" u 
вестник „Студентска трибу­
на", имат амбиция да го пре­
върнат в традиция, а резулта­
тите да се обявяват в навече­
рието на най-хубавия сту­
дентски празник — 8 декемв-

Й.Тангъров (награда на секция 
„Териториално устройство и 
градоустройство" на САБ).

В раздела „Реконструкция на 
сгради" на конкурса „Естетиза- 
ция на жизнената среда в сто­
лицата — София'89 първа наг­
рада получи студентката от IV
курс на Архитектурния факул­
тет Илиана Сандева за проек­
та „Социален център в кв. 537, 
община Оборище — София".

ганизирането и провеждането 
и доказа необходимостта 
възстановяването на една по- 
забравена традиция. Някога 
пролетните балове на Архи­
тектурния факултет, съпро- „ 
водени от изложби на сту- го0°Р на често отправянит 
дентски проекти и DucvHku нгтадки, че Архитектурният фа
дружески шаржове, викторини' и^золирана' отворенг иим..иМини, система, която сама оценяв 
дискусии и беседи, сплотяваха _г,л
студенти и преподаватели, це- .С00ата дейност и своите пое 
лия факултет. Тази изложба ™ижения- Те са и доказателст
постави и нови въпроси - за пъпГзаПпое^стппигтПп3браНи 
съгласуването на различните л 3 пР?УстР°ист8о и усъ

вършенстване 
разованието

цес и спецификата на факул 
от тета.

Успешните изяви на студен 
тите по архитектура през та 
зи година са един достоен от

ри.

В Националния преглед на 
българската архитектура три 
от наградените десет * най- 
добри проекта на младите ар­
хитекти са дипломни — „Об­
ществен център в Стражица"
на канд.арх. Васко Павлов с ръ­
ководители доц.арх. Бл. Вълков, 
к.а.н. и гл.ас.арх. Г.Берберов, 
„Интерпред-2" на канд.арх. Та­
тяна Глебова с ръководител 
гл.ас.арх. Т. Серафимов и „Жи­
лищен район Братислава-юг" 
на канд.арх. Миросвета Василе­
ва с ръководители проф.д-р 
арх. Ив.Никифоров и гл.ас. арх.

Очаква се да се превърне в 
традиционна и проведената
от 19 до 21 март м.г. по ини- прояви на младежкото твор-
циатива на клубния съвет на чество, за необходимостта от
ТНТМ изложба конкурс на сту- Зала 33 изложби' дискусии и ни традиц които ß ß ß к
дентите по архитектура във творчески срещи, за овладява- образователна система r

Г-ЖХ —Жната атмосфера студенти и Р ата на 
преподаватели от другите фа­
култети, а ентусиазмът в ор­

на модела на об 
по архитектур 

чрез съхраняване на онези цен

сградата на
ВИАС в съответствие с нови­
те изисквания за учебния про- Веселина Троев;

архитектура 3/90
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СТЕФАН СТАЙНОВ

SSrSrSs*В тях ще бъдат изложени основните положения на отдела- 
направления на реформата и по този начин ще бъдат предо^ 
вени за широко обсъждане.

В броя предлагаме на вниманието на читателите статията 
Стефан Стайнов, в която е изложен основният замием %

и се -jSÄsrasssbs rssr & ~
териториално и селищно устройство от началото на Тини г. з

"почна работа по подготовката на цялостна реформа на тази 
-Iсфера. Очаква се работата да бъде продължена от новото Ми 
-чистерство на строителството, архитектурата ,и благоуст 
оойството.

Тъй като всяка реформа може да бъде успешна, само ако се под-
арх. 
реформата.

изводът за необходимостта от обединяването на 
усилията на отделните направления в едно взаим- 
нообвързано цяло, което да представлява желаната
методологическа реформа.

Започнатото след 10 ноември 1989 г. радикално об­
новяване на политическата, икономическата, социал- 

духовната сфера на живота в нашата страна 
създава всички необходими фондови условия за нейно­
то осъществяване.

Благоприятно за осъществяването на реформата е 
обстоятелството, че от началото на седемдесетте 
години в западноевропейските страни започна процес 

на дълбока преоценка на всички дейности от формирането на 
средата — от физиеското планиране до жилищната политика. 
Постигнатите в това отношение езултати в тези страни и го­
лемият им опит съществено могат да улеснят и ускорят нашата 
работа.

Кои са основните идеи, заложени в отделните направления на 
предлаганата реформа?

Преди всичко, изхождайки от разбирането за социалния смисъл 
и социалната насоченост на устройствената дейност и форми­
рането на жизнената среда, реформата се поставя на научно оп­
ределени социални основи, израз на процесите на дълбоко обнов­
ление на обществото ни.

Основополагащ принцип е поставянето на човека в центъра на 
вниманието на реформата — той е едновременно и цел, и ресурс 
на преустройството. Като важен фактор за усъвършенстване на 
устройствената дейност се разглежда социалната справедли­
вост и в частност нейните нови измерения в условията на изг­
раждане на демократичен социализъм, плурализъм на собстве­
ността и коренни икономически реформи. От най-съществено 
значение за реформата е преходът от тоталитарна „етатизирз* 
на система към общество на демокрацията и самоуправление 
то. Този преход в най-голяма степен определя новото място на 
човека в системата на формиране на жизнената среда и широ о 
то прилагане на различни форми на партиципация, изхождай о 
от правото на хората и социалните общности да информира

с оите потребности, да бъдат информирани за намерения, 
сягащи техните интереси, да участват във вземането на ре^' 
ния, да контролират осъществяването на взетите решения.

в обласата на териториалното устройство и развитието н 
селищната мрежа, подчинена доскоро на идеята за единен те
какт^ пН0УСтр°^Стбен план' се предлагат! съществени изме* р.
жателно естес^в'^ ^ П°9ходите и методите, така и от с 9

ß^nnPma^a Се от*<аз от единното директивно планиране а 
налнГ ДГ ПОдХ°9ът на п°вечето развити страни - чрез «uj. 
ботена 33 теритоРиално и селищно устройство. Р ^
расловитГ ЗУ|^ат на 9иалог с териториалните общност и. 
тетни uaurkff00090™83' 93 се Ф°РмиРат националните Р yCnv 
ройстврнат ЗНиЯ U огРаничитали, с които да се съобраз а 
без qa се пп3 п°литика на общините и регионите. Съ1ЦН0 а пол* 
на икономмкяНебрегва пре9поставящата и ограничаваш3 Ид 
дейността п 3131 93 Се изя9я9а относителната автоном
социална обусл^^™^3™0"10 и ceAU^Homo УЬтрои3рХани3^
с който тпояп 9еност' а оттам и като целеполагаш м и0.

Изхожаайк! 3 93 Се съ°бразява икономическото раз „да ß Реален ^бектн0а^ПОСртаНОвката 33 превръщането яа Г^рия- 
та и на сЬоими управлението на устройството на т р дНот0 

Формирането на средата, се отхвърля предвари«^

I
Нашето териториално и селищно устройство е 

съществените фактори, обуславящи качест-един от
«вото на живота, влияещи в значителна степен върху 
"състоянието на природната среда и имащи голямо, 
макар и непряко значение за икономическото и социал­
ното развитие на обществото. В устройството на 

-територията и изграждането на жизнената среда,
.хакто и в останалите обществени сфери особено 
мрез последните години отрицателните белези взеха 
превес над положителните резултати и предизвик­

ват остра обществена неудовлетвореност.
Не е налице необходимият за една цивилизована страна поря­

дък в устройството на територията, протичат процеси на дег- 
)адация на ландшафта, висок е относителният дял на терито- 
>иите и селищата с влошена екологична обстановка, в много слу-. 
iau жизнената среда не притежава необходимите функционални 
:ачества и комплексност и е лишена от духовни измерения. Тре­
вога пораждат силно изявеният моноцентрализъм на всички те- 
шториални равнища с висока степен на точкова градска кон­
центрация, обезлюдяването на значителни територии и възник- 
!ането на явлението „център-периферия", недостатъчните гри- 
ки за запазване на съществуващите структури и сгради в градо­
вете, неефективното използване на поземлените ресурси и бър- 
юто остаряване на градоустройствените планове. Жизненият 

проблем се характеризира с недостиг на жилищни фондове и с 
_iego6pomo им физическо състояние и техническа съоръженост, 
Тъс значителни териториални диспропорции и количествени и 
качествени несъответствия спрямо реалните потребности по 
iecma. Едва ли е необходимо специално да се подчертае и об­

ществената неудовлетвореност от архитектурата на жизнена- 
, па среда и изключително ниската степен на благоустроеност на 
пази среда.

Много от причините за неблагополучията в сферата на тери­
ториалното и селищното устройство се покриват с общите 
Причини за кризисното състояние в цялата страна. Други причи­
ни са по-тясно свързани с досегашната система на централизи- 
•ано социално-икономическо планиране.

Много са обаче и причините, които са присъщи на досегашната 
пеория и практика на самата устройствена сфера и именно към 
пяхното отстраняване трябва до голяма степен да бъде 

ja налагащата се методологична реформа. Това са преди всичко 
-^съвършенства в методологията на устройственото проекти­
ране. Силно неблагоприятно е отражението на строго прилагания 
директивен подход „отгоре-надолу". В градоустройството 
подологическите недостатъци се отнасят до неправилния под­

ход към града като към сграда и до изработване на градоуст 
^ойствените планове на принципа на крайните цели, а не на съз- 
аването на условия за развитие. Сериозните проблеми на заао- 
олеността с жилища и на жилищната среда са обусловени и от 
зоставането в материално-техническите условия за жилищно­

то строителство, и от неефективните, а понякога и задържа 
ди икономически и управленски механизми и правова нормативна 

-редба на тази сфера. На архитектурната колегия са известни 
омплексните причини, които обуславят неудовлетворителното 
ъстояние на архитектурата на жизнената 
Разработки с характер на търсения на нови

ната и

насоче-

ме-

среда.
. J подходи при уст-

ойството на територията и формирането на жизнената среаа 
е правят от различни колективи от няколко години насам и осо 
ено от 1987 година. Въз основа на техния анализ бе обоснован

:ледища
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впределяйе и налагане от институциите на цели и представи 
за качествата на тази следа и това право се възстановява на 
териториалните и другите социални общности.

дълженията и отговорностите между държавата, общините 
трудовите колективи, гражданите и стопанските структуре.

Поставянето на цялостната дейност на икономическа основа i 
в същото време последователното провеждане на социална 
тика обуславя жилищния и жилищно-инвестиционния пазар i 
държавното социално, правно и икономическо регулиране кат< 
основни движещи сили на решаването на жилищния проблем.

Основните положения на реформата естествено интегриран 
и доразвиват разработения съвместно със Съюза на архитекти 
те в България и внесен в Министерския съвет проект за преуст 
ройство на проектирането и на икономическите условия за осъ 
ществяването му. Основното за архитектурното проектиран* 
е разграждането (чрез допитване) на съществуващите организа 
ционно-производствени структури и доброволното формиран 
на творчески ателиета, бюра и други гъвкави и динамични съвре 
менни звена; утвърждаването на състезателния принцип — кон 
курс и и търгове, като основна (а за опредлени обекти и единст 
вена) форма на възлагане; поемането от архитекта на функцш 
по ръководството на строителното изпълнение; създаване съ 
закон статут на задължителност на проекта; въвеждане на неза 
висима от ведомствата експертиза на проектите.

I
Проектът за реформа предлага и редица нови подходи в бла 

гоустрояването на жилищната среда. Главното е извежданет« 
на пространствата мёжду сградите от безстопанственост, ка 
то се оформи кооперативна или друг вид колективна собстве 
ност върху цялото им неземно благоустройство. По този начш 
би се създал реален интерес за своевременното благоустрояван« 
и заинтересованост за грижливо стопанисване и поддържане.

Ситуационният анализ показа, че начален тласък и правна осно 
ва на реформата трябва да даде един нов устройствен закон 
изграден на принципи, отличаващи се съществено от тези н 
действащия Закон за териториалното и селищното устройст

Въпреки продължаващата дискусия се предлага преход от моае- 
лен към процесно-адаптивен подход на териториалното и се- 
лищноустроиственото планиране, преход, който вижда смисъла 
на това планиране много повече в създаването на условия за раз­
битие, отколкото в насочването на това развитие към изграж- 
дането на определен модел на жизнена среда.

поли

Измененията в подхода обуславят необходимостта 
ь ваната нова система на устройствени планове. Тя 
jA опростена, като не се гради на строга йерархична подчиненост
r* i е на въвеждането на две категории проектна информация_за-

'■ дължителна и указателна.

от предла- 
е съществено

Що се отнася до съдържателните изменения, то по-същест­
вените от тях включват: диференцирана политика по отноше- 

■л ние на териториите с различна степен на урбанизация и открой- 
' ването на териториални системи със специфична проблематика- 
- ново отношение към агломерирането като обективен

%
:

процес и
превръщането му В средство за решаване на устройствени зада- 
чи; „отваряне" на националното пространство към съседите и 
света, включително и чрез целенасочено териториално развитие 

’ на националната техническа инфраструктура.V•ч
Особено внимание 6 разработените проблеми е отделено на ре- 

формирането на градоустройството. Основните постановки на 
*.г-. обновлението тук са извадени от разбиранията, че „развитието 
* V на едно населено място се извършва по волята и чрез действията 
-Ч на хората, които живеят в него и които го управляват

•*;

; че насе­
лените места изпитват постоянно влиянието на изменящите се 
обстоятелства и в този смисъл изключително важно е качество- 

^ то адаптивност на градоустройствената стратегия; че ниската 
степен на осъществимост на подробните градоустройствени 
планове се обуславя от това, че при тяхното съставяне не се 
изисква да бъдат посочени движещите сили (конкретни физиче­
ски или юридически лица), които ще организират реализацията 
на проекта.

во.
Основополагащо значение имат следните три отправни пое 

тановки:

— правото на гражданите на рационално устроена и хармонич 
но изградена жизнена среда да бъде оценявано като основно чо 
вешко право;

— да бъде отчитан междуотрасловият характер на дейностт 
по устройството на територията и изграждането на жизненат 
среда;

— устройствените принципи и механизми (процедури) да с 
формират в съответствие с плурализма на собствеността, де 
мократизацията на всички обществени сфери, хуманизацията 
социалната насоченост на развитието/екологизацията на всичк 
жизнедейности.

В съответствие с горните постановки се предвижда корень 
преразпределяне на правомощията между държавата, общинигг 
и гражданите по отношение на устройствените инициативи 
вземането на решения; равнопоставянето на всички видо( 
собственосот с особена грижа за развитието на кооперативи; 
та собственост; въвеждането на режим на гласност и публи 
ност на всички процедури по териториалното и селищното усг 
ройство и разширяване на формите на пряката -демокрация! пр 
вземането на решения.

Предвижда се също така някои основни и всепризнати Memogi 
чески и устройствени принципи да бъдат утвърдени като едно; 
начни (законови) норми.

В заключение е необходимо да се каже как се вижда осъществ 
ването на замислената реформа на териториалното и селищн- 
то устройство след обсъждането и уточняването на основния 
й положения.

Мащабността на реформата и задачите, които си постаЕ 
изключват възможността тя да бъде едноактна и предполага 
да се реализира в по-продължителен период от време. |

За осъществяването на реформата се разработва цялост 
проект за нейната „инфраструктура" — повременно и съдърж 
телно обвързване на задачите, свързани с необходимите науч 
изследвания, кадрово осигуряване (вкл. обучението и преквалиф 
кацията), информационно обслужване и усъвършенстване на у 
равленските структури.

I

С оглед на тези разбирания се предлага в бъдеще общите гра­
доустройствени планове да бъдат с категорични постановки 
предимно по отношение на системите на техническата инф­
раструктура и транспорта и за опазване на природните даденос­
ти. Площоразпределението да има по-обобщен вид, като негова 
принципно нова задача е да категоризира териториите от гледна 
точка на реализаторските възможности: територии за 
предстоящо ускорено изграждане, за постепенно изграждане и 
терени за забавено (задържащо) изграждане.

Подобни планове да се правят предимно за териториите за 
предстоящо ускорено изграждане, и то по заявка на общността, 
която поема uHßecmu^oHHama инициатива. При такъв подход 
ще се опрости излишната многостъпалност на градоустройст­
веното планиране, ще се ограничи разхищението на творчески 
интелектуален труд, ще се увеличи реализационният шанс; на 

л> градоустройствената политика. Съществени са предложенията 
за нов механизъм на формиране на планови задания, изразители 
на реална социална поръчка. Главното в случая е съчетаването 

Г- на свободното волеизявление на гражданите с надеждни научни 
методи на интерпретирането му.

Предвижда се коренно да бъде обновена нормативната 
<*• ма — да се ограничи проблемният й обхват, като повечето въп- 

роси се решават с проектите; да се диференцират нормативите 
' според големината и характера на населените места и на съста- 
? вящите ги структурни елементи.

За да се увеличи възможността за осъществяване на градоуст-

кк

:2

:/

систе-

ройствените решения е замислено да бъде създадена нова систе­
ма от икономически стимули на инвестиционната инициатива, 
включващи специфични правила и параметри на кредитирането, 

терените и правото на строеж, наемите и вноските 
за народните съвети, данъците, таксите и други.

Важно направление на реформата е предложението за цялост­
ното обновяване!на жилищната политика. По своя обхват тя из­
лиза далеч извън рамките на териториалното и селищното уст­
ройство, но едновременно с това е органически вплетена в него.

Може би най-същественото, което се предлага, е плурализмът 
във всички компоненти на жилищната политика: формите на 
собственост на жилищата и жилищните терени, начините 
доволяване на жилищните нужди, начините на комплексно изг­
раждане, градоустройствените и архитектурните концепции за 
жилището и жилищната среда, формите на организация на ин-

и техноло-

цените на

1
;

Реформата ще се осъществи в условията на ресурсни огран 
чения, сравнително висока неопределимост на социално-икок 
мическия контекст и ще се сблъска с голямата

на за-
инертност

устройствената материя. Това изисква да се прилагат принциг 
те на адаптивното управление. Особено важно е да се намер; 
първоетапните мерки, които да сложат началото на дейст* 
гпелни промени.

вестиционния процес, видовете строителни системи 
гии. От тук следва принципно ново разпределение на правата, за-
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Поради всички тези празноти, както и поради HeocLa 
телното мълчание и заобикаляне на потребността от и ' 
казване на различни мнения редакцията на сп....Архитект,' 
оа" и нейната редакционна колегия смятат за свое запТ 
жение да предоставят възможност на нашата колегия I t 
нашата общественост да изразят колкото е възможно nl 
вече и различни възгледи за нейното написване. За да започ 
не този особено важен разговор редакцията преценява I 
е необходимо да постави тук някои от въпросите итобе, 
претенции за систематичност изчерпателност и точна 
научна формулировка. За да се възбуди по-голям интереси 
qa се подтикнат читателите ни към по-голяма целенасоче 
ноет и откровеност, повечето от тези въпроси са изложе­
ни алтернативно и дори малко провокационно. Ще бъде 
особено полезно и желателно, ако се засегнат и разискват 
и друаи проблеми и съображения, които не са споменати 
във встъпителната статия.

Разговорът би бил още по-полезен. ако в него вземат 
участие повече архитекти — творци, историци, теорети­
ци. критици и администратори и строители. Основание за 
такъв призив е. че архитектурата се прави от много люде 

резултат от равнището на културата и управлението 
на нашата страна през различните периоди от нейното 
развитие. Демократичността изисква да се поканят за 
участие и историци от други области на изкуствата, въп­
реки че техните ..Истории" ще имат по-друг характер и 
друга специфика. Съображенията са. че са налище някои 
теоретико-методологически сходства, които могат да 
бъдат пренесени на полето на архитектурата и да бъдат 
използвани повече или по-малко пълноценно при написване 
на архитектурната история.

Но в архитектурата има сложна съдба и процесът на 
нейното развитие притежава някои специфични особенос­
ти. отличаващи я от другите изкуства. Ето защо, трябва 
да си помогнем най-вече сами!

есщ.
проб.

представя пред външния свят. Тя ще даде вярна картина н 
многовековния архитектурен процес у нас и ще го Уве*°°е 

- чи като един от най-ярките изразители на цялата ни ма- 
—периална и духовна култура. Същевременно ще определи 

ясно както постиженията ни в балканската, близкоизточ- 
чата и европейската архитектура, така и връзките и изаи- 

—tfодействията й с тях. Ако това се осъществи, „История- 
—та"ще се превърне в действителен учител по архитектура 

че само за нашата колегия, но и за цялата ни обществе­
ност. Ще се пресекат и някои опити за накърняване на на­
шите национални интереси и ще се спомогне за защитата 

“"уа правата на българската култура и на целокупния българ­
ски народ. х

2d За съжаление процесът на съставянето на така необхо­
димата и очаквана „История" се е развивал твърде бавно 

j може би не съвсем плодотворно в продължение на повече 
^т 25 години. Съществена грешка е, че работата по нея е 

_ ?ила разисквана и замисляна от твърде тесен кръг специа­
листи, а не е ставала своевременно достояние на цялата 

~1аша архитектурна и културна общественост. 
л*' Работата по „Историята на българската архитектура" 

)е е била предхождана от системното изясняване на някои 
-Нажни организационни и теоретико-методологически въп- 

юси: за нейното предназначение (тясно-специално или об- 
цокултурно), за нейния териториален обхват (в пределите 
/а сегашните ни граници или в етническите ни граници), за 
/ейния характер, за възможните подходи при разработва­
нето й (историко-фактологически или историко-процесуа- 
ен) и т.н. Не по-малко важни са въпросите за съчетаване 
\а историческите факти, явления и процеси с теорията и 

1 ритиката в архитектурата. Основни са и въпросите за 
реодоляване на субективизма, за влиянието на идеология­
та върху историческата истина, за периодизацията, за 
\ългароцентрализма и необходимостта от широко прила-

и е

Проблеми и мнения
МЕТОДИ КЛАСАНОВ

I Необходимостта от появяване на бял свят на мно- рат извън пределите на държавата ни. Изключение 
прави „Кратката история...“ и други трудове, разг­
леждащи някои отделни въпроси. Тази твърде пагуб­
на самоизолация действа не само като исторически 
отказ от наши земи и от наши братя българи, но и 
като доброволно признаване на някои чужди стреме- 

Тя не може да бъде оправдана нито от съображе­
ния за интернационализъм или за общност на бал­
канските култури, нито пък от временната благоп- 
риятна или неблагоприятна политическа обстановка. 

Вредите са много големи и необратими... Известно е, че една 
истинска история не може да изопачава или пренебрегва факти 
те, явленията и процесите. За да прояви своето истинско полит 
ческо, културно, образователно и професионално предназначени» 
тя трябва да бъде написана обективно, отговорно, съдържател» 
аналитачнв, без никакви временни съображения. И това основи0 
изискване се отнася за всички периоди в развитието на българ
ч ™архИтектУРа’ включително и за най-новия. Поради изКй 
чителна-гз си важност, тази постановка заслужава да бъде обсъ 
дена много сериозно.
к о и тп^ы ^ аУ-г Н 3 С Са написани няколко десетки исторически кВ’1Г'!р 
архитектът™ пРе5мет отДелни периоди, факти или явлеа а и 
многобпойниа П° бългаРските земи. Ако прибавим към тов 
ки пеоиопи Г« СТУДИИ и статии> ™ Ще се окаже че за почти вс£ 
мо количргтпо ЪЛГаРската аРхитектура съществува твърде ,-р 

о материали. Без да се впускам в подробен Р а
подчеохая качествата на тези книги и статии, тр*? т — 
описате гтилг' С някои изключения, те имат една обша слаб
?"лнТа™и^™»;рактоло™',“'<» липи Гб ш?«£»

отомна история па нашата архитектура едва ли под- 
2.;ежи на обсъждане. По-скоро е наложително да се 
Цодчертае огромната вреда, която причинява нейно- 
I о многогодишно отсъствие от сферата на науката,
3 ворчеството и българистиката.

След „Кратка история на българската архитекту­
ра“, работата по която бе завършена през 1963 г. от 

»Гившата научна секция по теория и история на гра­
доустройството и архитектурата при БАН и която 
: злезе от печат през 1965 г., нашето общество и архитектурната 

и колегия все още не разполагат с по-подробна и изчерпателна 
i История на архитектурата“, в която да се съдържа задълбочен 
I нализ на архитектурата по българските земи от най-древни вре- 
I гена до наши дни и същевременно да се очертава още по-ясно. 
Мястото и значението на българската архитектура в рамките на
* -алканската и европейската цивилизация, да се оценява справед- 
! иво и без увлечения българският принос в общото развитие на
"рхитектурата.

Р Неоснователното забавяне на „Историята“ има сериозни 
*едствия. Нашите балкански съседи вече издадоха свои истории 
Га архитектурата, значителни монографии и аналитични студии 
: оито се намират на полиците на всички големи университети’
* нститутски и общокултурни библиотеки в света и се ползват 
» т много известни историци и теоретици в тази област. Поради
[тшеата на достатъчно преддтавителни български научни източ­
ници, тези трудове се цитират твърде широко, макар че в много 

: г тях е пренебрегната истината за нашата архитектура и наша- 
д обща история. Поради това, ако сме ограбвани понякога в 
уховно, морално, културно, архитектурно и историческо отно- 
гение, то трябва да се сърдим преди всичко на себе си. 
Положението се утежнява и от обстоятелството, че нашите 

-сторически публикации не засягат съществено равитието на ар- 
дтектурата в онези български територии, които днес се нами-

^5 История на архитектурата
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нето на подробна, разширена „История на българската аохитек- 
тура". Но преди да се поставят на осъждане най-съществените 
въпроси, не би било излишно бъдещият участник в споровете ла 
бъде осведомен за дългогодишната история на самата „Исто-
РИДосега нейното осъществяване е начевано пет пъти Неин 
организатор първоначално е Институтът по теория и история 

•. на градоустройството и архитектурата при БАН(ИТИГА) в ми- 
> налото Секция по теория и история на градоустройството и ар- 

хитектурата при БАН (СТИГА). Но поради честата смяна на 
V- директорите на института, работата многократно е прскратява-
V на и започвана отново. Променяни са авторските колективи (го-
V лямата част от авторите не са щатни сътрудници на института) 
у тематичните планове, броят и характерът на отденитс томове.
■ V Обсъжданията са ставали в рамките на авторския колектив

рядко от научен съвет на института.

изяснила напълно своятгподготвени специалисти, все още не е 
същност и особености, не е създала окончателно своя ооща ме 
тодология, а липсват и подходящи частни методи за изследван* 
на архитектурните явления, обекти и процеси.

Очевидно е, че без здрава теоретична основа, без ясни цели J 
принципи, историята на архитектурата може да се превърне i 
безкраен списък от недобре подбрани обекти с ниско равниш* 
на архитектурния анализ, без така необходимите големи ооо 
бщения. Ако една история не се издигне над фактологията и ис 
торическото любопитство, над описанието и безпринципнатг

своите най-важни цели. Исто

:

възхвала, тя няма да осъществи 
рията на архитектурата не може без фактите, без сградите 
комплексите. Но има'факти, които свидетелстват за пропусна 
ти възможности,за погрешни действия, за елементи на антиху 
манност в архитектурата. Те не трябва да се възхваляват. Им. 
сгради и комплекси (като някои от жилищните) големи по обем 
но незначителни каго архитектурно творчество. Ето защо селек 
ционирането на фактите е основна методологична задача. Всеяд 
ността, безкритичността, конюнктурността и нагаждачеството с< 
врагове на една научна история. Оттук и необходимостта о 
правдива архитектурна критика в историческото изследване. Т: 
трябва да прониква във всички периоди на историята на архи 
тектурата. Накратко — историята трябва да върви ръка за рък; 
с теорията и критиката. Ако има противници на това основи* 
положение, то те трябва да изложат аргументирано своето ста

I

и по-
<■

I
:: Първият опит започва след отпечатването на „Кратка 
И рия“ и завършва около 1975 година. Тогава директор бе 

проф.арх.Любен Тонев. Предвиждаше се шесттомна история, 
А. обхващаща древността, Средновековието, османското 

V чество.

исто-

влади-
Възраждането, архитектурата ни след Освобождението и 

*•: архитектурата на НРБ. Отпечатани бяха проспекти, които тряб­
ваше да се обсъдят от по-широк кръг специалисти. Положително 
явление бяха и издадените три тома материали по „Историята“, 
които запълваха някои „бели петна“ от различните периоди: 

V „Архитектурата на България (1878-1944) и „Архитектурата 
НРБ“.

Вторият опит е направен през 1976-1977 г., когато временен 
директор на института бе чл.кор.проф. Александър Обретенов. 
Тогава шесттомната история бе съкратена на четиритомна. Най- 
общо казано, древният и ранносредновековният период бяха 

f обединени, а османският период бе разделен на две части: ран­
ният премина към късното Средновековие, а късният — към ран­
ното Възраждане. Основанието бе, че през този период няма 

< достатъчно изявено архитектурно творчество. До подробни те- 
? матични планове и обсъждания не се стигна.

но ви ще.
За да се избегне субективността и се осигури научност npi 

изследване на процесите в архитектурата, би трябвало да се при 
лага по-широко детерминизмът. С негова помощ ще могат д 
се обяснят по-добре явленията с оглед на тяхната обективи 
обусловеност, причина и следствие. Разбира се, веднага трябв 
да се допълни, че в индивидуалното творчество има подбудр 
съображения и действия, които не могат да се обяснят чрез де 
терминизма или само с материалното и духовното състояние 
изменението на обществото.

Опирайки се на елементарния детерминизъм, някои историц 
приравняват периодите на архитектурното развитие с периодиз 
на социално-икономическото и обществено-политическото разв* 
тие. Те не се досещат, че периодизацията в историята на изкуст 
вата, в т.ч. и на архитектурата, би трябвало да бъде резулта 
от изследването на цялостния процес, а не да се поставя кат 
предварително условие или даденост. Същата методологическ 
грешка се забелязва при установяването на приноса, приемствс 
ността, новаторството и т.н. С този похват каруцата се постав

на

ц
*

Трети опит за написване на „Историята“ започна по време, 
; когато директор на ИТИГА стана проф.арх. Петър Ташев. 

Оформен бе нов авторски колектив и в рамките на установената 
вече четиритомна история бяха разработени подробни тематич- 

] ни планове. Направени бяха осъждания в обхвата на твърде го­
лемия колектив и в научния съвет на института.

Четвърти опит бе направен, когато поста директор на ИТИГА 
зае проф. арх. Пейо Бербенлиев. Работата бе подхваната сериоз­
но и в организационно, и в научно отношение. Направени бяха 
промени в състава на авторския колектив, а за четирите тома бя­
ха разработени подробни тематични планове и проспекти. В 
разстояние на 4-5 години бе събрано огромно количество мате­
риал, особено що се отнася за архитектурата ни след освобожде­
нието на България от османско владичество и за архитектурата 
на НРБ. Под печат се намира цяла поредица от материали, отна­
сящи се до различните видове обществени, обслужващи, произ­
водствени и жилищни сгради и комплекси. Тези типологични 
изследвания имат редица недостатъци от гледна точка на архи­
тектурния анализ и действителните постижения на българската 
архитектура. Но те могат да послужват като подстъп за

явленията и големите общокултурни и

пред коня.
При изследването на архитектурните процеси могат да се npt 

ложат различни подходи, всеки от които, ако се абсолютизир; 
може да доведе до едностранчивост, до пресилени или погреши 
изводи. Така например, ако се възприеме социокултурологичния 
подход, „Историята“ рискува да затъне най-вече в общокултур 
мото и идеологическото развитие и да обяснява всички процеа 
явления и факти предимно от позициите на класовите отнош* 
ния, класовата идеология, психологията, връзката на архитект; 
рата с обществото, хуманизма и т.н. — нещо, което ще бъ; 
недостатъчно за сложните архитектурни процеси, свързани ка] 
то с духовния, така и с материалния живот на обществото 
зависещи и от интелектуалното равнище на творческите и рък* 
водните личности.

Ако се приложи технико-икономическият подход, то до голях 
степен архитектурата ще бъде омаловажена като изкуство, и 
се анализира като обикновено строителство, ще се даде теже* 
на организацията, на икономиката, на развитието на техникат 
Количественият анализ ще преобладава над качествения, тво 
ческия, а почти всички факти и явления ще бъдат обяснявани 
нормативната и количествената страна на архитектурата. На т 
зи методологическа основа ще се степенуват и успехите, и неу 
пехите в нашата архитектура. Подобен подход се забелязва 
проспектите на „Архитектурата на НРБ“.

Като се даде тежест на естетико-психологическия подход, i 
„Историята“ ще се насочи най-вече към естетически размишл 
ния и анализи, към анализиране на индивидуалните качества i 
твореца архитект, на неговата психология, школа, възгледи 
духовно и житейско битие. С това ще се пренебрегват останал 
те, може би по-важни елементи на цялостния архитектурно-и 
торически процес.

За да се отговори по-пълно на особеностите на една истор] 
на архитектурата, може би ще бъде най-добре да се създаде сбс 
па методология, която да включва най-необходимите елемен 
от посочените по-горе подходи (може да се окаже, че съществ 
ват и още много други), да ограничава увлеченията и да осигуг 
ва комплексност при установяване на историческата истина

• Съществен въпрос, който чака своя отговор, е какъв тряб 
да бъде териториалният обхват на „Историята“. Спорът за не 
ното заглавие — „История на българската архитектура“ и 
„История на архитектурата по българските земи“, не е ни 
формален, нито софистичен. Без да е шовинистичен, той е и i 
ционален, и научен. Въпросът се свежда до отразяване на исп

по-ната­
тъшните изследвания на 
архитектурни процеси в нашата страна.

По това време бе проведен и краткотраен методологически 
семинар, който поради ограничената си тематика, времетраене 
и недостатъчни обсъжадания не даде особено големи резултати.

Петият пореден опит е в началото си. Съгласно договора с ръ­
ководството на БАН, той започва от 1989 г. и трябва да завърши 
през 1993 г., при това с голямо участие на щатните сътрудници 
на ИТИГА. Новият директор на института проф.арх. Рашел Ан­
гелова може би ще направи промени в авторския колектив и в 
самата организация на работата по съставянето на „История­
та“. Неколкократните опити общо взето си приличат. Те създа­
ват впечатление за необосновано бавене, за тъпчене на едно мяс­
то, а в някои отношения — за недостатъчна заинтересованост и 
желание. Някои смятат, че това е резултат на научна безпомощ­
ност... Вниманието на щатните сътрудници историци ое заето 
повече с написване на монографии, студии и пр. по отделни видо­
ве сгради и периоди.Но до конкретното написване на „История­
та“ не се стигна.Цялата тази история на „Историята продължи пове ie от две 
десети летия.Тя изкарва наяве както успехите, така и недостатъ­
ците по организацията на тази дейност и научната методология.

• Основният и все още нерешен напълно въпрос е теоретико- 
методологичният. Не е тайна, че архитектурната история у нас 
все още не е изградена напълно като наука. До голяма степен тя 
се намира в преднаучен, подготвителен период. Все още основ­
ната дейност, с малки изключения, се състои в систематизира н , 
описване и излагане на факти, явления и обекти, в 
биографични очерци, на трудове с албумен характер, в събиране 
на материали и т.н. С една дума, архитектурната ни историческа 
наука, въпреки че е най-старата и наи-развитата, с наи-до р
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Рости собствена ’територия и обхват, за да бъде изследв С°бс- 
мгтппически самостоятелно, и независимо от общото Ра 3,,° и 
н^архитектурата. Други са на мнение, че градоустройЙ^е 
«рпеиима част от архитектурата и поради това, особено 0 е неделима io ' тс трябва да се разглеждат в пРч
ничена в^зка помежду" си. Към това се прибавя и cbJ^Jg*- 
вате ното твърдение, че разделянето на градоустройства- 
архитектурата ще доведе до излишни повторения, еднакви °т 
ди и обобщения.

Все във връзка с разискванията по структурата на „Истоп. 
та“ възниква и друга не по-малко важна методологическиi?' 
тановка - по какъв начин да се изследва исторически apxHTeS' 
пата И тук съществуват най-малко две възможности Кгн.У' 
трябва да бъдат обсъдени от по-широк кръг специалисти 0

Първо, да се приложи историко-типологичннят подход Нрг 
вите корени трябва да се търсят в проектантските методи т°: 
дава превес на изследването на всеки вид сгради поотделно п? 
в края на всеки раздел се правят съответни исторически обобпХ* 
пия Подобна теза се поддържа и от някои градостроители K0,i 
то разбиват градоустройственото развитие по видове селипм- 
села, специализирани селища, малки, средни и големи 
София и т.н. При този подход 
за всеки вид сгради или селища ще се започва отначалото на 

период и ще се стига общо взето до едни и съши 
изводи. Разлики може да се появят в количествено отношением 
в някои отделни творчески постижения.

Второ, да се използва историко-проблемният метод. При него 
се дава предпочитание на историко-архитектурния анализ в 
очертаването на явленията, постиженията и архитектурно-исто­
рическите процеси. Отделните видове селища, комплекси и сгра­
ди служат като необходим доказателствен материал при строг 
оценъчен подбор. Привържениците на този метод за написване 
на „Историята“ се смятат за онзи тип истински историци, които 
не само събират материали, но се стремят и да извличат макси­
мален смисъл и полза от тях. Те са за органично съчетаване на 
историята, теорията и критиката, тъй като то служи най-добре 
на споменатия исторически подход.

Съществува възможност за прилагане на трети, смесен подход. 
Прави се опит за съчетаване на описаните два основни похвата^ 
които по своята същина са противоположни един на друг. Смята 
се, че е възможно след всеки историко-типологичен раздел да се 
правят обобщения и да се очертават основните явления и проце­
си за даден период от време и за даден вид селища, сгради и 
комплекси. Някои са на мнение, че за да се осъществи този прин­
цип, е необходимо да се извърши предварително по-голямо уед­
ряване на типологията — напр. да се разглеждат по-общо сгра­
дите за труд, за обитаване, за почивка и за обществено обслуж­
ване.

При разискванията върху този въпрос трябва да бъде 
ясно, че възприемането на една от

рическата истина за доста злополучната съдба на_ *,яв СВРТЗ)
..Известно е, че ние сме може би единствената държ а в ия 
'"която условно казано до известна степен граничи със тоб _
,еси народ. Тази неповторима особеност би т Рябвал0^^ ла се 
“не, когато даваме отговор на поставения въпрос. Трябва да« 
"има предвид, че историята на България е твърде спорна неяспа, 

а в някои периоди така измислена, че е в наша собствегia р.Д ^ 
Поради това всяко лекомислие или несъобразително 
има големи последствия за българския народ. А идните поко 
ния ще произнесат своята присъда за нашите действия.

-А • Поставеният на разискване по-горе въпрос води от само се- 
—5с си към друг основен и не по-малко важен за историческа

ИЗВо.

истина. 1Л/М._
Първата теза е, че колкото и да ни е неприятно, историческа- 

трябва да преминава като червена нишка през цялата 
_лстория на българската архитектура. Фалшивите преценки и 

изопачаването на истината би ни довело не само до морален и 
фофесионален упадък, но и до обърканост и застой в развитието 

~ ш сила, която не е в състояние да премахне създаденото недове­
рие и разочарование... Втората теза е, че в интерес на някои 

феменни или други обстоятелства, истината може да бъде пре- 
.рременни или други обстоятества, истината може да бъде пре- 
—иълчана или пренебрегната в интерес на идеологията, на об- 
—ществото или на отделни личности. Тя може да бъде изопачена 

л в желанието да се възстановят повече паметници на архитекту­
рата с огед на вътрешния и международния туризъм или на пат­
риотичното възпитание на народа.

Ползата и вредата от двете възможни тези подлежат на обсъж­
дане. Но тряова да се има предвид, че истината и лъжата не 

л<логат да се прилагат едновременно. Те взаимно се изключват. 
—, • Досега в трудовете по история на българската архитектура 

■ [е забелязва и друго явление — бъгароцентризъм. В желанието 
да се подчертае по-добре и по-силно българският принос в об­
ластта на архитектурата много от авторите пресилват някои 
рценки и изводи, без да се съобразяват с постиженията на све­

товната, европейската и балканската архитектура в разглежда­
лия исторически период. За да бъдем убедителни, за да имаме 

;спехи и авторитет, нашата архитектурна наука трябва да се изг- 
—>ажда на основата на сравнителното архитектурознание. Тогава 
; - це се очертаят ясно и влиянията, и заемките, и собственият ни 

финос в общото развитие на архитектурата. Няма да покажем 
1епознаване на световните постижения, няма да изпаднем в отб- 

1 ъскваща необективност и смехотворно положение.
'\ Бъгароцентризмът не бива да се смесва

—га истина

гРадове 
повторения Jне са изключени

съответния

с патриотизма и с
• ,елите на българистиката. Той може да доведе до вредна 

?ическа самоизолация.
1 Обратната теза е, че българоцентризмът не само че е полезен, 

ащото повдига националното самочувствие, но и показва на 
вета какво може и какво е направил българският народ през 
ековете в областта на архитектурата. Трябва да се подчертае, 
е този вид „научни“ изводи са по-лесни, по-повърхностни, но с 
върде слаб международен ефект. (Преди известно време либий­

ският президент Кадафи направи изявление, в което съобщи, че 
[ Шекспир бил либиец. Това съобщение възбуди всеобща съжали- 
L елна усмивка, и очевидно имаше отрицателен отзвук сред све- 
Ц овната общественост...)
|_U • Периодизацията на българската архитектура, за която бе
1 юменато вече по друг повод, също подлежи на по-обстойно об­
аждане. Поради липса на последователност в изследванията
2 1СеГ? по нея съществува неяснота и голямо различие в мнения- 

а. Колкото повече се приближаваме до съвременния период 
элкова повече се засилва многообразието. Спорно е дали пе­
нещите в архитектурата съвпадат напълно с политико-икономи- 
ските и обществено-културните промени в нашата страна Вто-

въпрос е дали тези периоди не йздребняват в сравнение с 
-иствително големите исторически периоди и дали те повече 
«и по-малко не са обусловени от временни обстоятелства кои- 

j з от гледище на историята после ще се окажат незначителни 
. ова се проявява например в изкуственото надребняване на пе- 
j (10дизацията при отделните видове сгради, особено що се отна- 
р до незавършилия период на архитектурата през социализма 
V? е толкова надребнена, че лишава изследователя от възмож- 
,рстта за по-големи научни анализи и исторически обобщения 
■|-чевидно трябва не само да се изясни методологията но и ля 

определи точно какво е исторически период, какво’
Е jkbo е историческо явление или исторически пропее 
*• Във връзка с периодизацията и обхвата на историята е необ 
* >димо да се разисква и по структурата на историята и то както 
5 съдържателен, така и в количествен аспект. Както бе спомена 

% първоначално Историята“ бе замислена като шесггомно S" 
.шие. После тя бе сведена до четири тома. Доказателствата 
j а и „против , доколкото ги имаше, не получиха обществена 

шасност. Последните варианти на четиритомната истооия ппЛ 
•чески я превърнаха в петтомна, тъй като четвъртият том пт 
.сящ се до архитектурата на НРБ, бе разделен в два обемиста' 
•ма — „Градоустройството на НРБ“ и „Архитектурата ня 
•мплексите и сградите в НРБ“. Този акт дава основании за 
*УГ основен въпрос: следва ли в една история да се отделят гп, 

'устроиствените от архитектурните явления и процеси? Градост

исто-

напълно
възможностите е решаващо 

както за целите и качеството на „Историята“, така и за нейната 
структура и броя на томовете.

• Накрая може да сеТЛП1,лп/1 постави и един колкото организационен,
то« ..о с И наУчен въгфос — за качествения н количествения със- 
ппгти- а.ВЛ°РС.КИЯ колскт,,в* Съществуват най-малко две възмож- 

^гоброен или малоброен колектив. Многобройният ко- 
вяне ня ГГ0ДИМ.ПРИ историко-типологичния начин на съста- 
се пазпябпт1а РИЯТа 5 ТЪ^ като всеки вид сгради и комплекси ше 
и миналото и-СЪ0ТВСТен автоР> Д°бре познаващ типологията 

Сполепятн-г^ същите тези огради през изследвания период. 
мнот спепияпи^МНеНИеТ0. за малоброен колектив смятат, че
бота_ппи гт Fii И Са неоохоДими само при първата фаза на ра-
матепиалите пп *Рането’ Документирането и обнародването на 
колектав1 (около ^Ториче™и периоди. В последствие големият 
пости при намИпя»^У И) СЪЗДава съществени проблеми: труД- 
пи, тру.ада ГтРПпое7° На д°стотъчно добре подготвени истори- 
логшюско и^стиппГ^1007, тРУдно постигане на научно-методо- 

ическо^и стилово единство. Най-голямата опасност в случая

и морална отговопноптоТ 3?? колектив, а носят цялата научи че историята на чпхитр«33 «Йсторията“.Те категорично смята • 
Да се пише от малцина1 Урата се пРави от мнозина, но тряо *
малоброен, освен б^оп°^аче дали колективът е многоброен i<-n« 
големи морални качеств™ научни’ той трябва да притежава« 
вие, за да се осигупи „Д3 " духовна сила — необходимо УсЛ 
принципност, да се пп1т,°рИЧеска истина, обективност и строга 
на някои институции и пцИрОСТОН на външни давления от стр те трябва да притежават _°„1'делни личности. Освен това автор 
тичен подход и изключит«СНИ позиции> здрав мироглед, РеаД т0 
До благополучен край Телна УпоРитост, за да доведат ДеЛ

Е

се крие в

е етап и

\^тория на архитектурата
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Всяка епоха овладява и развива на едно по-високо 
ниво предходното и това е процес на преобразуване-

V I то на света, в който всеки резултат е едновременно 
последното от една степен на развитие и началото на 
следващата. Осъзнаването на единството на минало­
то, настоящето и бъдещето и стремежът на човека да 
бе намеси целенасочено в развитието на света засил­
ват интересите му към миналото.17

ността от користолюбието?... Такива явления са не 
възможни... Същността на високите ценности трябв 
да има свой собствен произход“7.

Същевременно да се твърди, че истината е нещ< 
веднъж завинаги дадено, означава да отречем диа 
лектиката на развитието и да се върнем към непол 
вижното време на античността с неговите „вечни цен 
ности“ или към теологичната концепция на среднове 
ковието за неподвижния в основата си свят, в койт< 

v Опознаването на миналото става индиректно, чрез други явле- истината е неизменна и вечна.
\ ния> наричани „исторически източници . Това са, както пише „За диалектическата философия няма нищо веднаж завинаг 

Марк Блок, „следа — т.е., достъпен за нашите сетива знак, ос- установено, безусловно, свято“,0/. В развитието на познаниет
тавен от феномен, които сам по себе си е недостъпен“27. Затова нещата постепенно разкриват своята същност. Истината е пре

И възстановяването на миналото е интерпретация на исторически- цес, при който противоположните категории като „истина и за£
те източници, при която обаче смисълът не може да съществува луждение, добро и зло, тъждество и различие, необходимост 

•}, отделно от фактите, тъй като обектът на историята не е просто случайност,... имат само относителна валидност... Това, коет
^ събитие, а мисълта, изразена в него. Стремежът да се избегне днес смятаме за истина, има и свия погрешна страна, която пс
V. влагането на съвременни идеи при интерпретирането на инфор- късно ще се прояви — също както това, което сега сме познал

мацията за отминалите епохи и желанието да се обясни най- като заблуждение, има и своя истинна страна, по силата на ко*
изразително това, което е искала, чувствала и мислела другата то nö-рано е могло да минава за истина“117. Всяко равновеси
епоха, е сравнително нов. Едва през XIX век историческото поз- между тези две противоположности е относително. Самата иг
нание добива научни измерения и стремеж да обвързва всичко стойност и определеност, тяхното „абсолютно значение“ е ..вг
с фактите, да търси обективност. лидно в пределите на извънредно ограничена област

Но в историческото изследване, за съжаление, фактите „не го- цеса на Разви™ето на историческото познание „границите на ис 
ворят“, а концепциите не изплуват сами от доказателствата. Те тината на всяко научно положение са относителни“12', 
се разкриват напълно само чрез добрите хипотези, т.е. те „гово- Постъпателното разкриване на истината в сложния и против< 
рят само тогава, когато историкът говори с тях“37. В този диалог Речив процес на диалектическото развитите на познанието ням 
историкът безспорно внася определена субективност при оценка- НИЩ° общо с теориите за непознаваемостта на света. Това, ч 
та, която прави на миналото, при интерпретацията и степенува- познанието се изменя, не означава, че няма истина. Истина им 
нето на фактите по значимост. Това е негово право. Но трябва и в историческата реконструкция на отминалите събития, въпре 
да подчертаем, че между многото права, които историкът има ки че това е процес, който не подлежи на наблюдение и пр 
при работата си с изходните материали, той „няма право да които е невъзможна историческата проверка, 
напуска науката и да създава митове и легенди“47, защото исто- Историческият процес е сплав от общото, закономерното 
рията е необходима на човечеството. повторимото с единичното, уникалното и неповторимото. Затс

В историята се търсят отговорите на много трудни въпроси ва неговото опознаване е трудно. Тази трудност се увеличав 
на всяка съвременност; чрез нея се осъзнава продължителността и от наличието на субективни моменти във всяка историческ 
на развитието и човекът, се включва в него. Това му помага да интерпретация. Именно „обстоятелството, че един и същ пре; 
не се чувства случаен в света. Познанието за миналото формира мет се пречупва различно в различните индивиди“13', обуела! 
историческото съзнание у индивид^. Опознатото и осъзнато различията между отделните исторически интерпретации. Н 
минало стабилизира човека, стимулира развитието на неговата това не означава, че източникът на историческото познание и 
творческа същност, увеличава социалната му отговорност57. Чо- меня своето съдържание. Историческият реликт носи неизмен! 
векът без минало е социално необвързан. Откъснат от своите информация за времето, през което е създаден. Изменчив е сак- 
корени, той „става разрушителна стихия“, пише Хегел във „Фи- прочитът на тази информация. И „за да се вършат нишки*] 
лософия на историята“ и дава пример с българските еничари6. на времето в общото и непрекъснато развитие, източникът i 

За да осъзнае и формулира жизнените си цели, човекът трябва трябва да се изменя, да се преработва, да губи своята автенти 
да познава своето минало — цялата истина за него. „Затова в ноет и истинност.
историята и най-ниската истина е по-скъпа от „благородната“ Съзнателното изменение на историческия източник 
лъжа“77 Почистената“ история не може да служи за нравствено трансформирането на неговата истинност е своеобразно пре 
възпитание Това е по-скоро път към духовното разлагане на тъпление спрямо бъдещите поколения, защото тогава те няма, 
личността, към възпитание в цинизъм и лицемерие. В подобни получат представа и познание за времето, през което е създад 
случаи не ни спасява и „формулата на премълчаването“. Ако за историческият паметник, а ще получат само информация за н 
човека остане скрито нещо от миналото, той или иска да узнае шите, може би неверни, представи за това минало. Историческ 
скритата истина (и следователно да разобличи тези, които в слу- та интерпретация не означава, не изисква и не налага морално 
чая го правят на глупак), или в него се поражда дълбоко недове- или физическото унищожаване на източника на познанието. Т 
рие и отвращение от историята. не само може’ но и тРябва да запази своята Достоверност в пр

Именно затова всеки исторически факт, лишен от мистифика- иесите на постъпателното му опознаване, независимо от вклк 
именно затова всеки исюри с ч » негативно от- ването му с историческата интерпретация. Нещо повече, ако т

Ция, е позитивна ценност. „Ние можем да имаме негати интепппетания тоябва да унишожи неговата истинност зятношение к-ьм палено събитие но се чувстваме задължени да зи интерпретация тряова да унищожи на овата истинност за! ношение към дадено съоитие, ' истина“87 наги и ако това е неизбежно в конкретния случаи, то тогава <
знаем за него истината, само истина , историче- мата интерпретация е недопустима от гледна точка на цялост!

Действително проблемът за истината и л Обшеството. т0 историческо развитие, на бъдещето и прогреса, 
ркото познанине е свързан с Разви™ет° Ч°1алшифИЦИраното При опазването на истинността трябва да се има предвид, 
Настоящето не може да намери опор ФQ 0 социал. историческата интерпретация често се насочва от актуалж
минало. Необходимостта от истината лоои от теорети- проблеми на развитието. Стремежът да се изведе максима;
но развитие е толкова безспорна, че е пр' тта ла се ДОСтигне полезност' от историческото знание за дадена актуална ситуа1

възм или проблем често изтласква изследователя в неверна посок<
която, както пише Маркс, въпросът вече не е „дали тая или oi 
теорема е вярна, а дали тя е полезна или вредна..., удобна ! 
неудобна, забранена или не. На мястото на безкористн
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г МП мястото късни промени). Често губят и първоначалното си ппо
„ТбГоГс= ГУГ Sir - SSÜ- - sä

“ЯЖ?SEÄ истина е нейтрале- за =

Г 1 се° Г™Г™ а и зашото па културата постният редица методически и практ„7е^
'Ьпс се осъществява продължителността на p<uani гтяби- леми на които е необходимо да се отдели специална Ки пРоб,г главните социални функции на миналото (формиращи и стаои леми, циално внима 0%

I . лизиращи човека) в съвременността са немислими без истината. Миналото се включва в съвременността като опит ,9/ ^
и общест- бит от предходните поколения, като културни ценности I ПрИд°' 

ши директно или в интерпретирани форми в следващот ЗСТВа' 
тис, като идеал в периодите на социални кризи, когато ° Разв,<- 
за бъдещето поражда страх. Миналото е в основата на сМИСЪлта 
те на всяка култура, на митовете на всяка съвременност тМв°Ли- 
до нас чрез историческото наследство, затова е важно ко ° 
с него да не е формален. Нт

(/
»V
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Но включването на миналото в развитието на човека 

пГ~л вот° не винаги се реализира чрез истината, въпреки че тя единст- 
®—|Вена може да премине проверката на времето и да осъществи 

> приемствеността. Заблудите и илюзиите, които понякога чове- 
^Учеството търси и намира в своето минало, също имат оиределе- 
—г1ни социални функции. Те, оъщо като истината, могат в особени 

*—£ моменти на социалното развитие да формират мирогледа, съз­
данието, човешката индивидуалност, културата. За тази особена 

ии—^„потребност“ Ницше пише, „че често най-лъжливото от съжде- 
—гнията е най-необходимото, че без допускането на логическите 

чфикции, без измерението на действителността чрез един измис- 
♦ член свят...
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За да се влезе в реален контакт с различните памет 
миналото е необходимо да се овладее съответният ку?Чи °т 
език“, да се разчете съобщението, заложено в историче - РСН 
ликт, да се разбере това, което Маркс окачествява СКИя Ре’ 

в него 2,1 с ”Човещ-

j I

човечеството не може да живее... Но признаването на ко 
—^неправдата като необходимо условие за живот — това не озна- 

чава да се поставим отвъд доброто и злото Контактът не произтича по естествен начин от«15/
та, защото макар и видима, много често тя е знак чиет еТНОст* 

на познанието доказва, че ако в ос- ние може да остане напълно неразбираемо, ако не се ле? 
^новата на породените и съществуващи социални илюзии и заб- ра“. Непрочетеното в паметника остава настрана, невкл Ш1^ри’ 

луди стои изопаченото минало (съзнателно или от липсата на сегашното развитие, защото самото присъствие на мате*046**0 
, ^остатьчно познания), то тази фалшификация говори за опреде- носител на историческата информация не е достатъчно*)Иалния 
^1ен страх от истината, за бягство от нея, което се прави с опре- реализират социалните функции на културното истопник Да се 

- . социална нел. Това специфично „целенасочване“ на мина- ледство. Погрешно е да се мисли, че подготовката ля ^КОнас’ 
Научните 3въ*гледи™ВОРеЧИе ^ СТремежа към обективност на с културното наследство е необходима само на специалГстиге

— Желанието да се отделят „деформираните“ представи 
далото от научното историческо познание е тласнало 

•ia някои автори до противопоставяне на

• Марксистката диалектика

в

• </

Днес във всяка сфера на културата е необходим един мшппт, 
от знания, които създава възможността да се влезе в реатен мй 
такт с културната ценност. Незнанието прави неюзйтГ. миналото и историята, недостъпно културното сълъпжяние неР336ирае.чо и

ака според Плъмб „историята не е минало. Миналото е винаги степени на културна грамотност се заличават гп? ПР" НИСК,1те 
^ въздадена с цел идеология, замислена да контролира индивида миналите епохиУ ТоваПоравда^безразличие Z ^ ^ 

«. подоужда народите, да вдъхновява класите Нищо не е било богато екскурзоводът „съобщи“ наöS т Г ИСТ°рИЯта' И
- ,етРтЗОПаЧеН° използвано> както концепциите за миналото. Бъ- тен двор на колеж от XVIH век че е погтпп на един квадра- 

дещето на историята и историците ще почисти разказа на чове- години“ те се задоволяват r ™ ’ построен преди „хиляди 
L tecTBOTO от измамните възгледи на „целенасоченото“ минало пише: „те преминават през готи???™1*6' 33 ТЯХ ТревъР'РопъР 
I -мъртта на миналото ще бъде полезна за историята“ на Паладио, както минава през музея^оНе??«?™'™ ПРеЗДВ°Р
!Г Страхът от истината поражда най-опасните фалшификации на 33 из°бразителното изкуство и е несппго^ ЗНМ Ш'Щ°

корията и самоизмамите, извлечени от тях, често могат да "Римитивист от един импресионист, или РембрандотГойя А™
1™ П0СЛеДИЦИ 33 Развитието- ..Най-опасните от всички “а познанието, ако не притежаваме нещо което по воля
.моизмами са тези, които възникват от фалшификацията на Z °рИентиРаме> ако липсва чувството за прогресивното изме
-торията, направени ви нтерес на националния и военния мо- Z ™ СВСТа’ как би могло да бъде другоячеР Тогава

_т. Те носят наи-големи страдания и се заплащат най-скъпо“17/ Векове се слнват 3 едно време което е Р Т
' мисълта, самото то без измерения“ V

нашатаПъ??? Н3 ИС3.орическото- познание е необходимост в 
ните явленя вгп?°СТ е сРедство 33 преодоляване на негатив- 
то Да знаеш *1Тието’ породени от незнанието и невежество-шимДас ™тГ„°а6П0Г™°„ И нЗМОЖН0'
Да останат такива“22/ ..Невежи са само тези, които искат

за ми-
възгледите

о

всички
над тях, във време извънS Позитивният ефект от фалшификациите и заблудите е коат

j заешките и недостатъците, които иначе биха могли 
! jjT, но и пораждат фалшиво доверие. А фалшивото 

2и в основата на най-голямата част от неуспехите
! * ни°алот„а“";иТ° "ц'ГГ;^”Гк‘ггГ„аФчаЛШ,,фИЮи,,"Те »»
ff - Това са моменти на колебание в развитиетТкоито'3щесТВ°- 
*,1мат катастрофални последици или да лов?? може да 

збратни движения“ „а историята, до реф“а

често
скрива

да се леку-
доверие ле- 

« 18/
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Проблемите И БЕЛЕЖКИ:за историческата истина 
•I процесите на опазването на

! са същностно свързани 
. щението на неговата авте1[тишюстН°рТзпТЛеДСТВ0 със съх" 
Ьстта създава имитация, която е неотличишотТ0 автентич' 

Р 33 ниските степени на културна грамотное? пп рИГИНала са‘

|рически ртликвиТпш^шщ на^ултурата"Попово""'

^Ьрия, една картина, една музикална Творба мотГе да с^п ЗДНа 
се отрече, да се критикува, да се интерпрети^ Р“еме*

! остава такава, каквато е била сътвооенаК„Р Н0’ но 
ржително нейното изменение. Такива възможности?3™ ”а' 
вечето произведения на изкуството. По-различно е ?о?ВЗТ 
ето на архитектурните паметници. Те не винаги?, 1Же' 
рния си образ (това поражда споровете за включване??31" Н3‘
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Его дарование лучше всего раскрывается г 
создании народной библиотеки в Софии, пос 
роенной совместно с арх. Димитром Цоловь 
Это запоминающееся здание благородной npi 
тоты и спокойного величия, созданные лако! 
ческими средствами выражения, без акцент 
отличающееся гармонией пропорций и с 
постью деталей. Среди его лучших произвел 
ний и городской дом на улице Московской (о 
час Софийский народный совет) в классическ 
стиле, кафедральный собор Святой Неделе 
Софии (проект получил первую премию на к< 
курсе), здание Народного банка в Софии — I 
торое объединило две на первый взгляд нес< 
местимые школы — классику и модернизм 
также и многие жилые дома. Его произведет 
показывают широту его многостороннего \ 
рования и объединяются общим принципом 
любовью к гармонии и красоте.

к- Внеочередной восьмой съезд союза архи­
текторов Болгарии стр. 1 ФормНЬхозОя0ствппГ На °СНОве многочисленных 

Статья тггм^аНио U использ°6ания земли, 
тельства Р^м_атРивает проблемы строи-
УчаЛсХа UCmGeHHb,X ззаний на личных 
У астках, которые дают продукцию для vcioß
СаономлЙ с°всгп8е™“* потребностей и то-

Х? «*йг* Пвобл,"ь| ”
ния

v' Съезд состоялся с 29 по 31 марта н.г. в Дворце 
и спорта в Варне при демократиче-'0 культуры

ском регламенте участия — взять участие в 
работе получили право все архитекторы — 
ны САБ. Готовность обсуждать будущие изме­
нения в устройстве союза и его задачи выразило 
около 1600 человек, которые в течение трех 
дней, иногда до поздней ночи, с жаром обсужда­
ли пути разрушения тоталитарной схемы, ко­
торая не обошла и их творческий союз. Непод- 
чиняясь предварительному жесткому сценарию, 
с трибуны съезда и у трех микрофонов в зале, 
участники обсудили доклад Центральной конт­
рольной комиссии САБ, платформу союза, его 
функции и структуру. Устав САБ и Моральный 
кодекс архитектора. После того как были выска­
заны резко противоположные мнения о струк­
туре Союза архитекторов Болгарии, съезд при- 

формулировку добровольной, независимой, 
творческо-профессиональной организации на 
основе федеративных принципов и под руко­
водством выбранного съездом председателя и 
правления. Было решено, чтоб в состав правле- 

САБ входило 24 члена союза, выбранных 
съездом, и все председатели первичных союзных 
организаций, входящие по праву. Съезд утвер­
дил Устав, платформу САБ и решения Восьмого 
съезда архитекторов Болгарии. Тайным голосо­
ванием был выбран состав правления. Выборы 
председателя союза прошли в два тура и среди 
двенадцати претендентов участники съезда 
большинством голосов поручили руководство 
своей организацией архитектору Христо Генче- 
ву. В номере публикуется дневник съезда, сос­
тав правления и контрольной комиссии, реше­
ния съезда, а также интервью с новым предсе­
дателем САБ — Христо Генчевым и с одним из 
его основных конкурентов на этот пост — ар­
хитектором Димитром Крыстевым.

его
чле-

целесообразного расстоя- 
„ 'от жи*ых Эомов 90 хозяйственных пост-
плпт П° пово9У Размеров участков и проектной 
плотности обитания, по поводу эффективное- 
ти инфраструктур и 
ройства.

Гs
их нормативного уст- 

Необходимы конструкции, позволяю­
щие осуществить разные функциональные ре­
шения, быстро перестраивать и достраивать с 
минимальными затратами и нискоквалифици- 
рованным трудом. Автор описывает изменяе­
мую систему, позволяющую группирование 
композиционных секций технологического обо­
рудования в основных отраслях животноводст­
ва и соответствующих фуражных и инвентар­
ных построек. При строительстве хозяйствен­
ных зданий нужно принять во внимание 
сутствие транспортной доступности в хо­
зяйственные зоны жилых кварталов и необходи­
мость ограничить загрязнение. Очень подробно 
обоснована точка зрения, согласно которой 
необходимы группы зданий для животноводст­
ва, состоящих из навозного хозяйства, ветери­
нарного обслуживания, фуражного хозяйства и 
продажи фуража, скупки, переработки (ското­
бойня, сыроварня и др.). Система разработана 
как технология и унификация решений, функцио­
нально-плановых параметров и оборудования. 
Разработаны и пять строительных режимов, 
которые могут стать исходной базой для дея­
тельности по координированию и для конкрет­
ных подходов в политике общин при учете при­
родо-климатических, почвенных и других усло­
вий, традиций, структур поселений, занятости 
и качества рабочей силы, условий реализации 
продукции или условий ее переработки.
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НЯЛ Беспредельная верность професии стр. 
Иван Аврамов
В этом номере рубрика „Создатели болгарс* 
архитектуры" знакомит нас с одной из крупн< 
ших архитекторов-женщин — Викторией Ан 
ловой-Винаровой. В своей сравнительно коре 
кой жизни (1902—1947) она спроектировал; 
построила много общественных зданий, kor 
рые и поныне считаются образцами соврем 
ной архитектуры. В статье припоминаеп 
что арх. Ангелова вышла на архитектурное п 
рище во второй половине двадцатых годов 
шего века. Еще с первых шагов она завоевала 
редовое место и сохранила его до конца св< 
жизни. Она служила в Министерстве общее 
венных зданий, дорог и благоустройства, а 
раллельно находила силы и время участвовагг 
почти всех объявленных тогда конкурсах, соп 
ничая с самыми известными архитекторе 
среди мужчин. По мнению автора, В.Ангел 
отдает свое предпочитание здравоохра 
тельным и учебным зданиям, но не чувств} 
себя неподготовленной и в других архитект 
ных жанрах. Беспредельно влюбленный в св 
профессии творец — вот ее общая характер 
тика, как статья оценивает профессионалы 
путь арх. Виктории Ангеловой-Винаровой.
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hi Устройство Болгарии с учетом некоторых 

международных и политических проблем
стр. 24 национального библиотечногоВокруг

комплекса „Святые Кирилл и Мефодий" — 
„Святой Климент Охридский" ~стр. 38
Любен Константинов
Дискуссии о создании северного крыла здания 
Софийского университета на улице Шипка и о 
расширении университетской библиотеки про­
должаются уже 20 лет. Так как автор этой 
статьи является и автором проектов этих зда­
ний, то он делится трудностями при проекти­
ровании и по ходу строительных работ. При 
проектировании расширения университетской 
библиотеки использован принцип: книгохрани- 
лище __ под землей, читальни — над землей при 
полной современной автоматизации и пневма­
тике здания. Этот принцип использован при 
строительстве библиотеки 6 Академгородке в 
Новосибирске, СССР, университетской библио­
теки в Штутгардте. ФРГ. Автор считает 
равильным использовать здания на улице Обо- 
риште или на улице Шипка (пока его населяет 
Союз болгарских художников) для расширения 
университетской библиотеки даже и после ре­
монта. Он вносит предложение — на основе 
требования двух библиотек выработать 
проект, а после того как его одобрят высшие 
технические инстанции, приступить к строи­
тельству и создать национальный библиотеч­
ный комплекс „Святые Кирилл и Мефодии — 
„Святой Климент Охридский".

ÖD
Христо Генчев
Основной вопрос, который ставит в своем 
исследовании автор — это вопрос о тех инф­
раструктурных начинаниях, которые отвечали 
бы нынешним проблемам территориального 
устройства и устройства поселений. В ходе из­
ложения эти проблемы рассматриваются преж­
де всего в связи с глобальными и региональными 
изменениями — потеплением климата, засуха­
ми, сокращением пахотных земель, с гибелью 
Черного моря и лесов на склонах горы Рила и т.п. 
Встречные устройственные меры в ответ на 
это, по мнению автора, — новое значительно 

| более защищенное от возможного риска уст- 
'ройство территорий вокруг атомных элект­
ростанций, территориальное переструктури- 
рование водотехнических сооружений, совер­
шенствование транспорта путем электрифи­
кации — все это в связи с необходимостью пе­
реосмыслить энергийную программу;развитие 
населенных пунктов только в местах, неис­
пользуемых в сельскохозяйственных целях, ос­
воение бесхозных земель в населенных пунктах, 
увеличение запасов воды путем строительства 
новых и ремонта старых водохранилищ, очище­
ние дунайских и черноморских вод; внедрение 
новых технологий и т.д. Вторая группа уст- 
ройственных мер, к которым, по мнению авто­
ра, в будущем наши специалисты должны обра­
титься в этой области, продиктована гло­
бальными европейскими и балканскими полити­
ческими тенденциями. В последней части иссле­
дования статья подсказывает те устройствен­
ные реакции изменения, которые дадут лучший 
ответ на попытки нашей страны 
°иои связи в международном хозяйстве.

КГ
!Е

Пространство в архитектуре 
Луис Ноел Де Мерелес 
Основной вопрос, который рассматриваете 
статье, связан с эстетическим анали; 
пространства в архитектуре, при этом авг 
старается отграничить художественные к 
поненты от практических, в целях создания с 
темы оценок. Что это за характеристики ар 
тектуры, которые позволяют оценить эс 
тические достойнства данного творен 
Прежде всего — это объем созданного объек 
если сопоставить его, с одной стороны, с че 
веком — как отправной точкой для сравнени 
с другой — с подобными зданиями. Наряд 
этим должны быть исследованы и формы с 
ния, их объединение в целое путем подобия, г 
торения и пропорциональности. Нельзя 
бывать и связь объекта с окружающей средо 
это элемент, важный для эстетики данного < 
ния. Анализируя другие элементы архитект 
как функцию, восприятие и значение, aßi 
ставит вопрос о возможных связях с эсте 
кой. В статье выясняется, что речь идет \ 
физических факторах, при которых можно г 
ложить определенные нормы, а речь идет о 
лядах интелектуального характера. В заклн 
ние, автор подчеркивает, что несмотря на 
занные анализы и связи, художественный с 
тор сохраняет то, что не поддается сист< 
.тическим методам и является наградой то/ 
для людей, изучающих и ценящих искусстве

стр
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Иван Василёв и его произве- 
стр. 40Архитектор 

дения 
Владимир Брынеков
Его детские годы прошли в г. Оряхове. на берегу 
Дуная славящимся красотой руин старой рим­
ской крепости. В школе в Софии оказался под 
магическим влиянием живописи и в 1911 г. за 
числился в Мюнхенскую художественную акаде- 
мию но очень скоро был околдован архитекту­
рой и перевелся учиться в Карлсруэ к знамени­
тому в то время архитектору проф. Остендор- 
Лу Василев попадает в богатую традициями и 
искусством среду, которая формирует его 
Й^тпрчное чувство красоты, формы и стиля, 

и Всю жизнь испытывал воздействие традиции 
классицизма.

расширить

Форма и отношение в архитектуре
Сельскохозяйственные здания и поселения

стр. 27

4 стр
Благовест Вылков
Статья является теоретической разрабоп 
сущности архитектуры как искусства. Из 
няется специфическая терминология да» 
проблемы. Архитектура рассматривается 
процесс, который определяется особенн» 
общими для искусства в целом, но специф

Эмил Цанков
Многочисленные проблемы в аграрном секторе 

зяиства страны преимущественно являются 
пп0^Ст^ием абсолютной концентрации. Это 
Ривело к обезлюдению многих районов страны. 

8orfITf?MV се0нас необходимо приступить к но- 
• 8 корне отличном политике пеоестройки&.
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мость истины для полноценного ^е°бхо 
развития настолько бесспорна чт°Циальнпй' 
даже теоретиками, которые нирт° пРизНа ° 
смотрят на возможность добитьс 
ности исторического познания в 9°Сгпов?и 
время утверждать, что истина _ ^°же са*? 
данное навсегда, означает отрицат?0 МгТ1°^ 
ку развития — в процессе развития ,ЛеЧ 
ского познания, отмечается в стать 0ри^ 
истины любого научного положения ß6'8ран^ 
носительны. Трудности в ознакомлен?^9 
рическим процессом вытекают не той Ucai°- 
характера сплава ощего. закономерно? Зег<> 
торимого с единичным, уникальным и ы° U п°8* 
римым, а и из наличия субъективных MHen°ßfT1o- 
G каждой исторической интерпретаций?"108 
рые приводят к различиям между от?* *0гп°’ 
историческими интерпретациями ОанТЬ,Ми 
мнению автора, это не означает, что п° 
ник исторического познания изменяет гг?0^ 
держание. Исторический реликт несет Не 00 
ную информацию о времени, в котором 
дан, меняется только прочетение этой ингЬ°3 
мации. Именно поэтому, сознательное изм 
ние исторического источника и трансфопм^6 
вание его истинности яляется своеобраз^0 
преступлением в отношении будущих поко^ 
ний, потому что в таком случае они не полу? 
представление и знание о времени, в кото ^ 
был создан исторический памятник, а только 
информацию о наших, может быть непра­
вильных представлениях об этом прошлом Ис­
торическая интерпретация, утверждает автор 
статьи, не означает, не требует и не вызывает 
моральное или физическое уничтожение источ­
ника познания. Он не только может, но и должен 
сохранить свою достоверность в процессах его 
поступательного ознакомления и если истори­
ческая интерпретация должна уничтожить нав­
сегда его истинность, и если это неизбежно и 
конкретном случае, то тогда сама интерпрета­
ция недопустима с точки зрения целостного ис­
торического развития, будущего и прогресса. 
При сохранении истинности необходимо иметь 
в виду, что историческая интерпретация часто 
направляется актуальными проблемами разви­
тия и стремлением извлечь максимальную 
пользу от исторического знания данной ак­
туальной ситуации или проблемы часто тол­
кает исследователь в неправильное направле­
ние. Однако учитывание прошлого в развитии 
человека и общества, подчеркивается дальше 8 
статье, не всегда реализуется посредством ис­
тины, несмотря на то, что она единственно 
может пройти проверку временем и осущест­
вить преемственность. Заблуждения и иллюзии, 
которые иногда человечество ищет и находит 
в своем прошлом, также имеют определенные
социальные функции — они, также как истин ^ 
могут в особые моменты социального развити 
формировать мировоззрение, сознание имело 
ческую индивидуальность Однако позигпилто. 
эффект этих фальсификаций по мнению а 
ра кратковременный, а отрицательные 
ледствия переживаются долго и часто У 
тельно. В заключении статьи отведено n 
сущностной связи между проблемами ис 
ческой истины и процессами сохраню я 
культурного наследия — с сохранением д 
тентичности. Существует разница при. 0ß и 
нении автентичности у различных рели g 
памятников культуры. У болыиинст еМу, 
ценностей не существуют тяжелые пр дне 
потому что интерпретация этих ценн ^ ^ 
затрагивает автентичность оригинал и3. 
теорию, одну картину, одно музыкальн до­
ведение можно принять, отрицать, у на оС. 
вать, различно интерпретировать, н иако
тается такой, какой была сотворен • ст°иП? 
вопрос с архитектурными памятника - ^
совсем не так — они невсегда сохраняй с8°е 
первоначальный облик, часто теряю по 
первоначальное предназначение, °^н^п11цальнь1е 
мнению автора, не уменьшает их бу9Уп1 
.Функции исторических реликтов, есл ^ ддап* 
грубо переработаны или некомпетен ^и3ни 
тированы к новым формам социаль еНиК> 
Эти более сложные требования к ^дигз10:1. 
недвижимым памятников культуры . х пР°° 
целый ряд методических и практич д|<о 
лем. Для того, чтобы вступить в р npouiA°\J 
такт с различными памятниками 
нербходимо овладеть соответс 
»культурным языком", расчитать с°

ими для отдельного вида искусства элемента- 
, и взаимоотношениями. Ключевую позиц 

_ Зорческом процессе занимает xyg0*fi ствен„ 
4 зрма. Подробно рассматривается общ

— я суть творческого процесса. Специально
»'имание уделяется переживаниям как специф

* r Ъкому способу восприятия формьН» «кусс 
—r,i. По мнению автора, у чувств
_Льнов проявление, но их содержание общест^ 

г нно и именно оно отличает чувстпвя ° ые аля 
Ий. Как отношения определяются 0а*н 9

- 1 кусства черты субъекта, а также и все причи
'которые связывают его с искусством, Мо- 

.'^вационная суть, способ восприятия худо 
•ПНственной формы придают ей смысл отноше-

• Vfl. В заключение автор уточняет, что при 
—ЗИяснении проблем художественного mbop- 
—цртва любое утверждение относительно иер-

Г , а правда многовариантна и приводит в при- 
jp китайскую сказку из философии Дао.

стр. 48

внедрить
неадресованную 
конструктивную
эффективнее J 
массовых здании^ ß выпуск такой универ- 
Автор предлагает, чт 6 в У кции (системы) 
сальной строительной ко и со Сто-

....... ■‘‘-гл1.;”-- “°гла
SS=s:==
венных строительных комбинатов.

систему,
удовлетворить
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стр. 64Об истории архитектуры 
Класанов

Составление и издание многотомной иснер-
пывТющей Истории9 болгарской архитектуры с
□оевнейших времен до наших днеи, 0 Которой 
будет ясно выделено место и значение много, 
летнего архитектурного творчества в, нашей 
стране в рамках балканской и ®ßponer^okU.aJ ß 
лизации, объективно оценен болгарский вклад в 
развитие мировой архитектуры, вот уже целых 
25 лет ожидает своего разрешения. Независимо

M0H02-

(Д
—лювь о могиле Аевского

‘^зли Николова 
^довщина со дня смерти апостола Аевского 
""цпановится поводом вернуться к дискуссионно­

го вопросу о месте его захоронения. Очень под- 
бно автор рассматривает противоречия 

*}жду выраженным Георгием Джинговым в жур- 
ле „Музеи и памятники культуры" — 3/87 мне- 

—, ем и обсуждением тех же выводов и данных 
^‘хеологического исследования 1956 г., состояв­

шемся в феврале 1986 г. Снова ставится вопрос 
г.поисках могилы Аевского, приводятся доказа- 
1 ^льства. Правда ли. что Левский перезахоро- 

• -*Шн 3 церкви Святой Петки Самарджийской или 
цю нельзя принимать как действительный 
-^кт? Приводятся стенограммы дискуссий, 
jkmbi, не известные ранее, за исключением 

Публикованных в книге Николая Хайтова. Ав- 
1еэр не согласна, что исследования о могиле Ва- 
Ггла Аевского могут вести только археологи и 
^торики. Она делает строительно-техниче- 
ий анализ архитектурной среды, в которой 

~1л найден скелет в алтаре церкви Святой 
^;тки Самарджийской. По мнению автора, 

‘ют анализ решает основной вопрос —
•^елет на своем месте во время строительст­
ву церкви или мертвое тело внесли в алтарь 
щСле ее создания. Это определяет датировку 

— елета и таким образом решает спор. Из архи- 
Гжтурно-строительного анализа она делает

от вышедших до сих пор многочисленных 
рафий, трудов, статей и публикаций, в которых 
предметом научных исследований и анализа яв­
ляются отдельные факты, явления или периоды 
развития нашей архитектуры, необходимость 

всеохватного, углубленного научного

И
_J ром

I

полного,
исторического труда абсолютно бесспорна. 
Отсутствие истории болгарской архитектуры 
несомненно прдставляет собой огромную пус­
тоту в нашей национальной культурной и про- 
фесиональной литературе. Вот почему редак­
ция считает своим долго поставить на обсуж­
дение некоторые из наиболее существенных и 
до сегодняшнего времени нерешенных проблем, 
которые в той или иной форме, в той или иной 
степени тормозили ее подготовку и издание. 
Наша цель, чтобы по данному вопросу взяли от­
ношение известные болгарские творцы, исто­
рики, теоретики и критики, работающие в об- 

архитектуры, которые бы своим 
опытом, компетентным мнением и рекоменда­
циями могли бы очень помочь предстоящей 
серьезной и ответственной работе по состав­
лению „Истории", поставили бы все на здравые 
основы, так, чтобы без дальнейших проволочек 
ее выход в печать стал бы реальным фактом. 
Автор данной статьи начинает разговор 
тему, желая припомнить 
пытки положить

ласти
был ли

Fyjißog, что похороны совершились после строи- 
I гльства. Автор рассматривает и схему обра- 
ьЬ’вавшейся ниши для ног трупа, сделанной архи- 
£ )Сжтором Савой Бобчевым во время раскопок и 

«указывающей тезис поздных похорон. Она от- 
ргает нападки Джингова на арх. Бобчева и 

Е дчеркивает,

на эту
многочисленные по­

начало написанию подобной 
многотомной истории, осуществляемые в про­
шедшие годы. Он отмечает, что по инициативе 
в основном Института теории и истории архи­
тектуры при БАН в различные периоды времени 
формировались коллективны специалистов
нь|ЗРЗпппВваЛиСЬ подробные тематические пла­
ны, проводились обширные типологические
мСатеоиалНт'ебГ С°бран огромный по объему 
”а™ ГЛ' е- была осуществлена серьезная и
бп^ааьи3аЦи°НН0М и 0 наУчн°м отношении Da
укатз нньГавто0 ^ UAU инь1м оричинам бегло 
указанным автором, не привела к особым п!гсг »»
направлении д«т^“р,Г„ФиФенк™“”“нв Зт°"

Н... вопросы! KSS.Со SriT'6"” важ- 
быть объектом вниман1?я fie мнению- должны 
скуссии на страницах журналаееопШиР01<0ьа 
тельного выяснения, для того 4m9ofi U* °к°Нча' 
ные историки могли до есГпо! ' Наши уче' 
ча это столь важное аля п„ 1УСПеШного кон- 
культурной жизни нашеГгтГ ФеССионально0 о 
включает прежде Со вопГ 9еяЛ°' Сю9а °н
теоретико-методологическом °б основном

гг “За™ “»5SÄÄ;

что схемы Бобчева подтверди- 
I сь в 1986 г. комиссией Геодезического фа- 

' льтета ВИАС под руководством проф. Г. Ко­
ба и проф. Д. Димитрова.

£Мчдустриализованное исполнение общест- 
)бнных зданий стр 51
рсиф Йосифов

время динамичной перестройки жизни и ши- 
ких социальных контактов населения требо- 

‘«ния эффективного общественного обслужи- 
РСния приводят к интегрированию функций и 
J юстранств в зданиях, к улучшению организа­
ции архитектурной среды, к поискам путей и 

едств преодоления морального устарения 
!юго вида зданий. По мнению автора, сегодня* 

^облема состоит в том, как достичь общую 
бкость этих зданий и как сосредоточить вни- 

РЫие на общей пространственной структуре и 
В(и этом создать условия для взаимного функ­
ционального и пространственного прикоснове- 
5 я, возможность увеличиваться и трансфор­
мироваться при создании разнообразного обли- 

• В большинстве случаев известные до сих пор 
OjnoA02U4eckue конструктивные; решения об- 
кзственных зданий позволяют трансформиро- 
(еть только при условии предварительно обес- 
ченной конструктивной возможности. Автор 

Титает, что необходимо внедрить новые 
Инструкции, а также и более эффективные, 
ступные модулы стройматериалов и строи- 
.»льную технику для архитектурного твор- 

j;mßa. Так окончательно окажется лишним 
вой проект, характерный своей твердой и 
оправданной архитектурными соображения- 
I типизацией и связанной с ней блок-секцион- 
й системой. В статье подчеркивается.

аВ-его

ди-

ана-

Историческая

Жени Христова 
Опираясь на со

По ее мнению, Не мож«? общес^ва. 
—------------------------------- жет опираться

истина
стр. ,67

ти-

что
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SUMMARII
заложенное 8 историческом реликте. Непрочи-' 
танное 8 памятнике остается 8 стороне. невк- 
люченным 8 нынешнее развитие, присутствие 
материального носителя исторической инфор­

мации недостаточно 
вать 
ческого

социальны* rhv Г т|0г0, чт°бы реализо- минимум знаний, который создает возмо;
наследия ^унКции кУльтрного истори- ность вступить в реальный контакт с культу

тает чтп п м?*но поэтому автор счи- ной ценностью, понять и раскрыть ее культу
тает, что В любой сфере культуры необходим ное содержание. ■

english • english • english • english
The Extraordinary 8th Congress of the Union 
of Architects in Bulgaria

• english • english • english • english • english mene
~«bhY building new and repair of old reservoirs, 
purifying the Danube and Black Sea waters; introduc-
oUhl >l'el n0 09'eS' etC' According to the author 
th„. e second group of structural measures
that wou|d engage the efforts of our specialists in this
anHRaib he rtUre are promPted by global European 
and Balkan political trends. In the last part of the stu- 
ay the reactions and changes that should answer 

properly the attempts of this country to find its 
place within the sphere of world 
gested.

the old Roman fortress. As a student in Sofia he fc 
under the charm of paintingjand in 1911 enters t 
Munich Academy of Fine Arts. Soon, however, he 
attracted by architecture and goes to Karlsruhe, to t 
eminent at that time Prof. Ivan Vassilyov enters a s 
ciety, rich in tradition and art, that shapes his ser 
of beauty, form and style. During all his life he гета 
under the impact of the classicist tradition. His tali 
is best revealed in the National Library in Sofia, jo 
work with arch. Dimiter Tsolov. This is remarkable ii 
age,, built up with the help of laconic means of e 
pression, without accents, with harmony of pi 
portions and frugal, detail, charming_with its nol 
simplicity and calm grapdeur.
His best works include: the Town Hall at Moskovs 
Street (the Sofia City Council at present) in classii 
style, the Cathedral Church St. Nedelya in Sofia, t 
National Bank in Sofia where two schools, classic!; 
and modernism, incompatible at first sight, ha 
merged, as well as a great number of residential buil 
inqs. His works speak for a breadth of a versatile t 
ent, united by a common principle — love for hi 
топу and beauty.

p. 1
The Congress was held from 29 to 31 March 1990 
at the Palace of Culture and Sport in Varna at most

. democratic participation terms: all Bulgarian archi­
tects. members of UAB, were invited to join it. Nearly 
1600 people manifested their readiness to discuss the 
future changes in the organization of the Union and 
its tasks. In the course of 3 days, sometimes late into 
the night, they discussed the ways for destroyingjhe 
totalitarian scheme of their professional organization. 
Unembarrassed by pre-arranged "firm” scenario, the 
participants in the Congress usingjhe Congress plat­
form and the three microphones in the hall, discussed 
the report of the UAB Central Control Committee, the 
UAB platform, its functions and structure, the UAB 
Statute and the Moral Code of the Architect. After 
sharp confrontation of the opinions on the structure 
of the Union the Congress agreed on its being_a vol­
untary independent, professional organization, built 
up on federative principles, led by a president and 
managing „committee, elected by the Congress. The 
Congress agreed that the Managing Committee sh­
ould consist of 24 members, elected by the Congress, 
and the presidents of the local societies, joimng_by 
rights. The UAB Statute and the UAB Platform were 
approved, as well as resolutions of the 8th Congress 
of UAB. By secret ballot the Manag[ng„Committee 
was elected. The President of the Union was elected 
in two rounds. Out of the twelve claimants the choice 
fell on Khristo Genchev. This issue of the journal pub­
lishes the proceedings_of the Congress, the members 
of the Managing and Control Committees, the resol­
utions of the Congress, an interview with the new 
UAB President, arch. Khristo Genchev, and with one 
of his principal rivals for the post — arch. Dimiter Kru- 
stev.2.

most
economy are sug-_

Farm Buildings and Settlements 
Emil Tsankov
The great number of problems amassed in the agrarian 
sector of this country are result largely of the absolute 
concentration. This has led to depopulation of many 
regions of the country. That is why it is necessary that 
a new, radically different policy of restructuringj.n the 
agrarian relations should begin, based on a great 
number of forms of managing and utilization of the 
land. The article treats the problems of the farm build- 
ingsJn the private farms raising products both for in­
dividual needs and for the market. The problems rais­
ed are in connection with the advisable distances be­
tween the dwelling_and the farm buildings^the size 
of the residential plots and planned occupancy rate, 
the effectiveness of the infrastructure and the norma­
tive organization of these problems. Structures allow- 
ing_djfferent functional solutions are necessary as well 
as rapid construction or further buildingjjp at mini­
mum expenses and unqualified labour. The author of 
the article describes such an alternative system allow- 
ing^rouping_of the structural sections for technology 
cal equipment in the main trends of stock-breeding 
and appropriate fodder farms and farm equipment. 
The construction of farm buildings should take in ac­
count also the lack of transport accessibility to the 
labour zones of the residential districts as well as the 
necessity of restricting pollution. The opinion that 
now are necessary groups of stock-breeding build- 
ings_with integial fertilizer and veterinary service, fod­
der farm, marketing_and processing.,— slaughter­
houses, dairies, etc., is well-grounded. The system is 
worked out as a technology_and unification of the 
schemes, the functional and plan parameters and the 
equipment. Five building_reg]mes are also elaborated 
that can serve as starting„basis in the coordinating, 
activity and the specific methods of the local policy 
in conformity with the natural, climatic, soil and other 
conditions, with traditions, settlement structure, em­
ployment and quality of the labour force, the con­
ditions of production realization or the conditions of 
processing^

P. 27

a

Fully Devoted to Her Profession 
Ivan Avramov 
In this issue the rubric "Champions of Bulgarian / 
chitecture" acquaints us with one of the great narr 
amongjhe Bulgarian architects: Victoria Angelova-^ 
narova. During_her quite s short life (1902—194 
she plans and builds a great n’umber of public buil 
ings_admitted today as models of modern Bulgari 
architecture. The article reminds us that Victoria A 
gejova appears in the profession during_the seco 
half of the 20s of this century. With her very first ste 
in the profession she occupies a foremost place tl 
she keeps till the end of her life. She works at 1 
Ministry of Republic Works and alongjwith her offic 
duties finds enough_strength and time to take part 
almost all national competitions at that time, to со 
pete with the most eminent names of male architec 
Accordingjp the author V.Angejova gives some pr 
erence to health and school buildings,_by no mea 
however, being„weaker or less qualified in the r 
architectural genres. A professional, deeply in Ic 
with her work, that is how the article assesses 1 
professional path of the architect Victoria Апдеют 
Vinarova.

P-

Let's Praise the Art of Creating Beauty and 
Utility
Petko Evrev 
This article examines the attempts of the criticism, 
freed of all restrictions, to deny all created by the com­
manding-administrative system during the totalitarian 
regime. Often it is quite forgotten that, first of all, 
architecture is an art, not politics and ideology,. The 
merits of the architectural works cannot be rejected 
simply because they are created under dictatorial re­
gimes and have served dictators. The author of the 
article reminds that just in the same way, during .most 
different periods, we denied modern architecture as 
bourgeois infatuation and after that, categorically, we 
rejected cult architecture as well. Are we gomgJLP de­
stroy again? Are we gojngjo deny architectural works 
and their authors? Shall we be in a position to ap­
praise their architectural merits?
The article is an honest outcry against self-vilification 
and self-recantation. An outcry against rejectingjthe 
beautiful, the exquisite, an appeal to judgejhem on 
their merits.

p. 6

Space in Architecture 
Luis Noel de Merelles 
The main problem, examined in this article, treats 1 
aesthetical analysis of space in architecture and 
author tries to differentiate between the artistic a 
practical components in order to detect an appraisi 
system. Which are those characteristic traits of arcl 
tecture that allow is the appraisal of the aesthetl 
values of a given work, askes the author. First of 
the author thinks, this is the volume of the built 
objects, juxtaposed, on the one hand, to man ai 
starting_point for a comparison, and on the other 
to similar buildings^.Along.yyith this forms of a gjv 
building_and their unification into a whole throu 
likeness, reiteration and proportion should be a 
examined. The building__of the object with the ( 
vironment should not be forgotten, too, being^a s 
nificant element for the aesthetics of a given buildii 
In the analysis of other elements of architecture 
function, perception and significance the problem 
aesthetic arises.too. The article explains that this n 
ans not physical factors at which certain rates may 
applied but searches of intelectual nature. In c< 
elusion the author points out that in spite of the m< 
tioned analyses and relations the aesthetical fac 
preserves somethingjhat is not amenable to syste 
atic methods and which is a reward only for thi 
who study and praise art.

P-

About the National Library Complex Sts Cyril 
and Metodii — St. Kliment Okhridski p. 38
Lyuben Konstantinov
The disputes about the building_of the north wing, 
of the Sofia University along„Shipka Street and the 
extension of the University Library last for nearly 20 
years. Since the author of the article is also an author 
of the plans, he tells us about the difficulties related 
with the planning_and building_p.rocess. In planning, 
the extension of the University Library the principle of 
placingjhe book depository under the ground is used 
while the reading-rooms are above the ground at full 
moderm automation and pneumatic equipment of the 
buildingjfhis principle is used in the building_of the 
library at Academgorodok, Novosibirsk. USSR, the 
University Library in Stuttgart, FRG. The author thinks 
it wrongjy_to use the buildingsat Oborishte Street and 
that at Shipka Street (for the time being_occupied by 
the Union of Bulgarian Artists) for the extension of 
the University Library even after reconstruction. He 
makes the suggestion: at the request of the two librar­
ies a plan should be worked out to be approved by 
the most high-rankingjechnical authorities of this co­
untry and the building_of the National L'brary Com­
plex Sis Cyril and Metodii —. St. Kliment Okhridski 
would begin.

Ivan Vassilyov and His Architecture

Vladimir Brunekov 
The childhood of Ivan Vassilyov passes at Oryakhovo. 
a town at the Danube, amidst the beauty and ruins of

Structuring Bulgaria with a View to Some In­
ternational and Political Problems P- 24
Christo Genchev
The main problem, treated by the author in this study, 
is which are those infrastructural measures and initiat­
ives that would answer adequately the problems of 
our land and settlement structurings this moment. 
These problems are related, first of all, with the global 
and regional changes in nature: warming_of the world, 
drying_up, decrease of productive soil, decaying_gf 
the Black Sea, the forests on the slopes of Rila, etc. 
According to the author of the article the measures to 
be taken in reply to these provocations are: new, 
much more attentive anti-risk development of the
lands around the nuclear power stations, re-apprais- 
ingjn territorial respect of water-technical equipment 
disputed till now, improvement of transport by means 
of electrification, all this in connection with the 
necessity of reconsideringjhe energy_programme; de­
velopment of settlements only on unarable land; util­
ization of the uncultivated lands within the settle­
ments; significant damp-proof afforestation measures 
within and outside the settlements, increase of water

Form and Relation in Architecture 
Blagoyest Vulkov
This article is a theoretical study of the nature of art 
tecture as an art. The specific terminology_of 
problem is explained. Architecture is being_examii 
as a process defined by certain elements and in

p.
p. 40
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the related b'oek-sectionj g^to^andlndu- 

atresses that parallel witM^tYP new open (univer- » 
strialization methods used , system should
sal) and anonymous frame su shou,d answer
be worked out and mtroduceo mass ,ype
most effectively the needs of buHding^ ^ such gn 
The author suggests that t P |d be work.
universal building structure (system) ^ (Ма( cgn be 
ed out and introduced by de exjsting.obsolete

,12 ‘
■oe

:kol hят Уis so irrefutable that this is admitted even hv 
eticians who look nihilistically knowledge д. t!,h80'- 
me time to claim that truth is something’fjxJrSa- 
and for all means denying the dialectic of нР °Псе 
ment; in the process of developing the hi«ü-p" 
knowledge, notes the article, the bounds of t!!Cal 
each historical situation are quite relative The h ln 
ships in acquiring knowledge of the historical Drn 
proceed not only from its nature as an alloy ы?5 
common, regular and repeatable and the singe 88 
ique and unrepeatable nor from the presence of S!T 
jective moments in each historical interpretation ,Uhb' 
lead to differences among thinks the separate ПЭ1 
This, however, as the author of the article does n 
mean that the source of the historical knowledge Ch 
anges its content. The historical relic bears constant 
information for the time when it has been created, on, 
|y the reading of this information is changing. That к 
why the conscious change of the historical source 
and the transformation of its veracity is a peculiar cri- 

against the future generations because in such a 
case they would not receive any idea and knowledge 
of the time when the historical monument has been 
created but only information for our maybe wrong 
ideas of that past. The historical interpretation, claims 
the author of the article, does not mean, does not de­
mand and does not impose moral or physical annihil­
ation of the source of knowledge. It can and it must 
keep its authenticity in the processes of its gradual 
cognition and if the historical interpretation has to 
abolish its veracity and if this is inevitable in certain 
cases then the very interpretation is inadmissablefrom 
the point of view of the all-round historical develop­
ment, of the future and progress. In preserving the 
veracity one should have in mind that the historical 
interpretation is often urged by the pressing develop­
ment problems and the striving after maximum utiliz­
ation of the historical knowledge of a particular top­
ical situation or problem often forces the explorer into 
false direction. The including of the past in the pro­
gress of man and society, states further the article, is 
not always achieved by means of truth though it is 
the only one that can pass the check-up of time and 
lead to succession. The fallacie and illusions that 
sometimes mankind seeks and finds in its past, have 
also certain social functions. They, just like truth, at 
certain moments of social development can form the 
views of life, the consciousness and human individu­
ality. The positive effect of these falsifications, accord­
ing to the author's opinion, is short-lived while the 
negative results are of long duration and often quite 
painfully outlived. In the conclusion of the article the 
substantial link between the problems of historica 
truth and the processes of preserving the cultural heri­
tage and the keeping of its authenticity is alsotreat®. 
There is some difference in preserving the authenci у 
with the different historical relics and monumens 
culture. With most kinds of valuables there are 
heavy problems because the interpretation ot 
valuables do not affect the authenticity 0 . e ve 
inal — a theory, a picture, a piece of mVs,c.^ргеп1 
accepted, denied, criticized, interpreted in ai 
ways but it remains such as it has been created, 
problem with the architectural monuments is som 
thing different. They do not always keep their ini 
image, often they lose their original function, *00* e 
author of the article thinks that this does not deer 
their social functions of historical relics on con ‘ . 
that they are not roughly remodelled or incorT|Pe . 
adapted to the new form of social life. These г 
complicated requirements in preserving .ne'm th. 
able monuments of culture raise a number ot j 
odical and practical problems. In order to make _ 
contact with the different monuments of the P ^ 
is necessary that the ..cultural language"’ snou 
mastered, the note set in the historical relic s .§ 
deciphered. That which is unread, remains asi » 
not included in today's progress, the presenc ^ 
material bearer of the historical information is n 0 
ficient for the realization of the social functio f 
cultural historical heritage. That is why tn0' 0f
thinks that in each sphere of culture a m'nl rontact 
knowledge is needed that should allow the re. 
with the cultural relic and the understanding 
vealing of its cultural content.

nc UMMARIES
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About the History of Architecture Pу
VMetodi Klassanov • h:Q_

monographies, studies, articles and publications 
published till now, in which object to scientific study 
and analysis are certain facts, phenomena or develop­
ment periods of our architecture, the necessity of an 
all-round, comprehensive scientific historical work 
undeniable. The lack of history of the Bulgarian archi­
tecture undoubdetly is a marked deficiency i 
national cultural and professional literature. That is 
why the editorial staff of this journal consider it their 
duty to put for discussion some of the most substan­
tial problems, unsolved till now, that have hampered 
in some way or other its preparing and publishing. It 
is expected that eminent Bulgarian scientific workers, 
historians, theoreticians and critics in the sphere of 
architecture should take up a position and with their 
experience, competent opinion and clever recommen­
dations would be able to assist the future senos and 

ponsible task for the writing of th ..History" and its 
placing on a reliable basis so that without any pro­
traction its publishing would be a real fact. With this 
article its author starts the conversation on the theme, 
wishing to remind us also of the several trials at be­
ginning work on the writing of such a history, done 
in past years. He notes that on the initiative mainly of 
the Institute for Theory and History of Architecture at 
the Bulgarian Academy of Sciences teams of special­
ists have been formed during different periods of time, 
detailed thematic plans have been worked out, com­
prehensive typological researches have been made, 
materials in huge quantities have been collected, i. e. 
serious in organizational and scientific respect work 
has been done. However, due to one or other reason, 
treated shortly by him, it has not led to substantial 
results. From this activity that proved inefficient in this 
respect he tries to draw some inferences and without 
any claims for comprehensiveness he makes an at­
tempt to outline in a concise plan the most significant 
problems that, as he thinks, should be object to atten­
tion at a broader discussion on the pages of this jour­
nal until’their final elucidation. In this way the his­
torians of this country should be able to bring to a 
successful end this so very important for the pro­
fessional and cultural life of this country initiative. 
Here he includes, first of all, the problem of the basic 
theoretical and methodological approach in the 
analysis of the architectural facts, processes and 
phenomena, of defining the periods of Bulgarian 
architecture, the very scope of history and its general 
structure, etc.

Wration. tory
A

rlnce More about the Grave of Vassil Levsk'
p. 4o

me

—!j|ely Nikolova
}be death anniversary of the Apostle of Bulgarian 
freedom Vassil Levski is an occasion to return once 

^'lore to the controversial question about his grave. At 
»x>me length the article examines the contradictions 

1 between the stand of GeorgjJDzhingqy expressed in 
I is article in the journal "Museums and Monuments 
*f Culture" (No 3/1987) and the public discussion 

the inferences and data of the archaelogjcal study
more the

/years
ous

!n—: f 1956, conducted in February 1986. Once 
Anarch of V.Levski’s grave is discussed and evidence 

br both theses is produced. Has Levski been buried in
__rie St. Petka Samardzhiiska Church in Sofia? Opinion

xpressed at the discussion are quoted, as well as 
! -acts to be found exclusively in the book of Nikolai 

lhaitov. The author of the article does not agree that 
-;ie studies of V.Levski's grave are within the com- 

' .etence of archaeologists and historians only. She 
lakes an analysis of the architectural setting_of the 

■ 1Church altar where the skeleton has been found. She 
T.iinks that this analysis solves the problem: was the 

I keleton at this place during_the building_of the 
ihurch or the corpse was moved in the altar after its 

ciuilding?_This determines the dating_qf the skeleton 
«nd settles the dispute. Out of the architectural and 
:uilding_analysis made she draws the inference that 

•fne burial has been done after the building_of the 
r.hurch. The author examines also the draft of the 

* yioulded hole (bay) for the legs_of the corpse made 
iuring_the excavation work by arch. Sava Bobchev 

- rid that proves the thesis for a later burial. She refutes 
;,Г)-пе attacks of Dzhingov against arch. Bobchev and 
fl presses that the plans made by S.Bobchev have been 
. Confirmed in 1986 by a committee of the Geophysical 
*1 faculty of the Higher School of Architecture and 
^piuildingj/yith Prof. G.Kolev and Prof. D.Dimitrov at 
gHpe head.

^ Sdustrialization of Public Buildings

pKossif Yossifov 
r!p\s a result of dynamic changes in life and the broad 
*» b^cial contacts the requirements for effective public 
: Services demand integration of functions and spaces 

l the buildings,.better organization of the architec- 
5 I'jral setting_and the search of ways and means for 
.i njie overcoming.o.f the moral ''agemgi_of these build- 
j iKigs. The author of the article thinks it imperative that 
•rjrpday all-round flexibility of these buildings_should be 

4 Achieved, the attention beingjocused on the general 
p patial structure and opportunities should be provided 
![Mr mutual functional and spatial penetration, possi­
bilities for growth and transformation in creating_vari- 

» ci architectural image,. However, the typological 
i^Ciructural plans of public buildingsjcnown in most of 
l^pie cases up to now, would allow transformation only 
'Ißt preensured structural opportunities. The author 
P .links that new structures should be introdused, as 

УЦуеИ as more effective, easily available module build- 
phg materials and buildingjechnique for architectural 

creativity, in this way the standard project will drop 
I ut once and for all, specific with its steady and un- 

jstified from architectural point of view typification

5l
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The Historical Truth 
Zheni Khristova
Basing herself on a solid number of philosophical 
studies and other theoretical sources the author of this 
article treats the problem of truth and falsehood in 
the historical knowledge, a problem related with the 
development of man and society. The present, she 
says, cannot find support in the falsified past The 
necessity of truth for the all-round social development

Qfrancais • francais • francais • francais • francais
lb„ Huitiöme congrös extraordinaire . .

)e ,'Union des architect., en Bulgaria..page_l dTSJZTSLÄ лТ “°" <*«*». Null.mem Itai.« ff
i ;P conqrös s’est tenu du 29 au 31 mars dernier au structure de TUnion que dans ses tärh«V»? of uS a <<r,9!de» pr6alablement mis au point, les v bgis des
"Calais de la Culture et des Sports ä Varna aux termes trois jours durant et parfois тёте tarri butS; au С0П9Й5, du haut de la tribune et pa ort d

d un röglement de participation d6mocratique — tous l'animation a 6t6 prösente tout a^Ü lonö de b jfc !rois microPhor'es. ont pris position'SUJ'е £п des H
arrbitectes bulgares membres de l'Umon ont 6t6 sion concernant les voies ä suivre dou^TTücL3 *iscu®' la Commission centrale de contröle del U..Ijnion.|sKS-p*3-—1600—»Äsai:* iw»**i
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*• V •
& code moral de I'architecte. A Tissue d'une äpre 
Vv frontation d’opinions sur la structure de TUnion des

• architectes en Bulgarie. le congräs a decide qu'elle 
'.V soit une organisation creatrice professionnelle. Ьёпё- 
.!•' vole et autonome, congue sur des principes federates

etdirig6e par un president et un conseil d'administra- 
V tion eius par le congräs. II a ätä däcidä que le Conseil 
/V d'administration de TUnion soit constitue par 24 

niembres elus par le congräs et par les presidents des 
^ SOcietäs de TUnion admises de droit. II а ätä procede 

$ Tapprobation des Statuts de TUnion, de sa plate- 
>Л forme et des decisions du Huitiäme congrös de 
Ч/ TUnion. Le conseil d'administration a ätä ё\и au scru­
bs tin secret. L'election du president de TUnion s'est de- 
Л roulee en deux tours, les candidats ayant 6tä au nom- 
:v( bre de douze. Les participants au congres ont confie 

• ä la majorite des voix la direction de leur organisation 
’ s. $ i'architecte Christo Guentchev. Ce numero renferme 

le journal du congräs, la composition du conseil d'ad- 
ministration et de la commission de contröle, les däci- 

v, sion du congrds et une interview accorde par le nou- 
veau president de TUnion — I'architecte Christo 

Ъ Guentchev — et par Tun de ses principaux rivaux pour 
>! ce poste — I'architecte Dimitre Krastev.

.
La structuration de la Bulgarie 
a la lumiere de certains problemes politiques et 
internationaux page_24

4 Christo Guentchev
La principale question posee par I'auteur dans son 

> etude est de savoir quelles sont les initiatives et mesu- 
’ч- res d'infrastructure susceptibles de se reveler adequa- 
•v tes face aux problemes de Torgmiisation du territoire 
^ et des localites peuplees en ce moment. Suivant Tor- 

dre dans lequel ils sont exposäs dans Tarticle, ces pro- 
Hz blemes se trouvent lies avant tout ä des changements 
5Г;:- de la nature d'ordre global et rdgjonal — rächauffe- 

ment de la planete, sächeresse, diminution des terres 
•C. fertiles, deparissement de la mer Noire et des forets 
.1; sur les versants du Rila, etc.

Enreponseä cesdefisjes mesures d'organisation pro- 
w babies se resument selon I'auteur ä une structuration 

du territoire nouvelle, sans risques et beaucoup plus; 
precautionneuse que celle en cours jusqu'ä present; 
cela concerne tout particulierement les territoires atte- 

r: nant aux centrales electriques nucleaires; egaLement ä1 
л une reconsideration territoriale d'equipements hydro- 
& techniques contests jusqu'ä present chez nous; ä un1 

perfectionnement des transports par voie d'electrifica- 
n- tion tout cela en rappor avec la necessite d’une nou- 

velle approche au programme energetjque; develop- 
pement du fonds immobilier uniquement sur des ter- 

% rains inutilisables sur le plan agrjcole; mise ä profit des 
terrains non utilises ä Tintärieur des localitäs peuplees, 
reboisements d'envergure pour retenir Thumiditä ä 
Tintärieur et hors des agglomerations; augmentation 

S';* des ressources en eaux par construction de nouvelles 
0 retenues d'eau et reparation de celles dejä defaillantes; 

äpuration des eaux du Danube et de la mer Noire; 
mise en oeuvre de technologies nouvelles, etc. Le se­
cond groupe de mesures qui, selon I'auteur, doivent 
etre envisagäes ä Tavenir par nos specialistes en ce 

Jv domaine, se trouvent determinees par des tendances
* politiques balkaniques et europeennes d'ordre g]o_bal. 
0 Dans la derniäre partie de cette etude Tauteur laisse 
Ф deviner celles d’entre les modifications et reactions 
\\ structurelles qui correspondraient le mieux aux tenta- 
? tives de notre pays d'eiargjrjsa place dans Teconomie 
$ internationale.

Ces oeuvres tämoignent de l'ampleur de ses aptitud 
cr6atrices et s'unissent sur la base d'un principe cor 

de Tharmonie et de la simplicite.
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con- diffärentes usages fonctionnels et ä de rapides rema- 
niements ou agrandissements pour des frais minimes 
et des depenses de travail peu qualifie. L'auteur decrit 
un pareil Systeme modifiable avec possibilite de 
regroupement des sections compositionnelles en vue 
de Tamenagement technologique dans les principaux 
secteurs de Televage, у compris les sections fourraoe 
et outillage. La construction d'edifices doit avoir lieu 
en accord avec Tabsence d'acces de moyens de 
transport г. jusqu'aux zones d'activnes äcono- 
miques dans les qüärfiärs residentes et avec la näces- 
site de räduire la pollution. C'est de fagon detailiee 
qu'est expose le bien-fonde du point de vue qu'il est 
indispensable de pouvoir disposer de groupes d'edifi­
ces destines aux besoins de Tälevage_et comportant 
des secteurs de stockage_du furnier, d'achat, d'inter- 
vention vetärinaire, de stockage_et vente de fourrages, 
de transformation — abattoirs, laiteries, etc. La Syste­
me est eiabore comme technologic, et unification des 
solutions, des parametres fonctionnels de planifica- 
tion et d'amänagement. II у a par aileurs mise au point 
de cinq regimes de construction pouvant servir de ba­
se de depart pour Tactivite de coordination et les ap- 
proches concretes de la politique des municipalitäs, 
activite et approches conformees aux conditions рё- 
dologiques et climatiques, aux traditions et ä la struc­
ture residentielle, au degre d'occupation et ä la qualite 
de la main-d'oeuvre, enfin aux conditions de realisa­
tion de la production ou aux conditions du traitement.

mun — amour

Infiniment adonn6e ä sa profession

Ivan Avramov 
Dans ее питёго, la rubrique «Gr6ateurs de Tarchite 
ture bulg^e» nous pr6sente Tun des gmpds nor 
parmi les femmes architectes bulgaies — Victoria A 
gueiova — Vinarova. Durant sa vie relativement bre 
(1902—1947), eile dresse les projets et dirige^ 
construction de nombre d'edifices publics qui, aujoi 
d'hui, sont reconnus comme modeles de notre arcf 
tecture moderne. L’article rappelle que I'architecte 
Angyeiova fait son apparition dans Tarchitecture ре 
dant la seconde moitie des annees 20 de ce siec 
iDes ses premiers pas dans la profession, eile i 
guäre ä se situer ä Tune des premieres places, a I 
quelle eile se maintient jusqu'ä la fin de ses jours. S< 
activite comme fonctionnaire d'Etat est deployäe i 
ministere des Edifices publics, des Routes et des Tr 
vaux publics.Parallelement 3l accomplissementdes 
devoirs commeemployeeau ministere, eile trouve 
moyen de participer ä presque tous les concours n 
tionaux organises pendant cette periode et de rivalh 

certains d'entre les architectes les plus conm 
Seion Topinion de Tauteur, Anguelova accorde ui 
preference aux edifices scolaires et aux etablissemei 
de sante, sans toutefois demeurer ёиапдёге aux aut 
genres architecturaux. Createur eperdument amc 
reux de sa profession — telle est la caractäristique 
plus complete formuiee par Tauteur de Tarticle p< 
apprecier Toeuvre de I'architecte Victoria Anguelov 
Vinarova.

ne tan
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Au sujet du complexe national des bibliothe- 
ques «St. St. Cyrille et Methode» et «St. Cle­
ment d'Okhrida» page 38
Luben Constantinov
Les discussions au sujet de la construction de I'aile 
nord de Tuniversite de Sofia donnant sur le rue Chip- 
ka et de Tagrandissement de la bibliothäque universi- 
taire se poursuivent depuis dejä vingt^ans. Etant don- 
пё que Tauteur de Tarticle est aussi auteur des projets 
de ces edifices, il fait part des difficult6s apparues lors 
de I'eiaborationdes projetset,toutauong.destravauxde 
construction. Dans le projet d'agrapdissement de la 
bibliotheque universitaire est applique le principe de 
stockage_des livres sous terre et de disposition des 
salles de lecture au-dessus du niveau du sol, ceci dans 
les conditions d'une automatisation complete de 
I'edifice, у compris les dispositifs pneumatiques. Ce 
principe a ete egalement applique lors de la cons­
truction de la bibliotheque ä Academgorodsk et No- 
vossibirsk (Union sovietique) et de celle de la biblio­
theque ä Stuttgart (Republique federale d'Allemagne) 
L'auteur estime qu'il ne serait pas judicieux d'utiliser 
les edifices sur la rue Oborichte ou celui sur la rue 
Chipka (actuellement оссирё par TUnion des peintres 
bulgares) pour assurer I'Elargjssement de la bibliothe­
que universitaire, тете apres des travaux d'adapta- 
tion. II propose, sur la base des demandes adress6es 
par les deux bibliotheques, que soit ё1аЬогёип projet 
devant etre soumis ä Tapprobation des instances 
techniques superieures chez nous et que soient 
amorces les travaux de construction d'un complexe 
national des bibliothäque «St. St. Cyrille et Methode» 
et «St. Clement d'Okhrida».

L'espace en architecture

Louis Noäl de Mereles 
La principale question traitäe dans cet article est I 
ä Tanalyse esthetique de Tespace en architecture 
Tauteur tente de differencier les composants artij 
ques de ceux presentant une valeur pratique c 
pour parvenir ä un Systeme d'appreciatiön. Quel 
sont les caracteristiques de Tarchitecturequi, selor 
definition de Tauteur, conditionnent Tappreciati 
de la valeur esthetique d'une oeuvre donnee? C 
avant tout le volume de Touvrage_construit, comp 
d'une part avec l'homme comme point de depart dt 
comparaison et, d'autre part, avec des edifices pare 
Parallälement ä cela, il convient d'etudier aussi les f 
mes que reproduit un edifice et leur fusion en un ti 
par le biais de la similitude, de la repetition et de 
proportion. II faut ne pas oublier egalement le rati 
chement de Touvrage_au milieu environnant — й 
ment important pour Taspect esthetique de tout ed 
ce. Lors de Tanalyse d'autres elements de Tarchitet 
re, tels que fonction, perception et importance, 
question se fait jour des liens possibles avec I'estht 
que. L'auteur explique qu'il s'agit non pas de fact« 
physiques auxquels il est possible d'appliquer c 
normes - determinees. mais de conceptions de can 
tere jntellectuel. Pour conclure, Tauteur souligne c 
'en depit des analyses et liens mentionnäs, le f.ac 
esthetique conserve quelque chose qui ne se pr 
pas aux m6thodes systämatiques et qui constitue i 
recompense pour les seules personnes qui ätudieni 
appr6cient Tart.
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L'architecte' Ivan Vassiliovet ses oeuvres
page_40

Vladimir Branäkov
Son enfance s'ecoule ä Oriakhovo, au bord du Danu­
be, parmi la beaute et les ruines de Tancienne forteres- 
se romaine. Ecolier ä Sofia, il tombe sous la magLe.de 
la peinture et, en 1911, s’inscrit ä TAcad6mie des 
beaux-arts de Munich; mais il ne tarde guäre ä subir 
Tattrait de Tarchitecture et se trouve admis dans la 
classe du ceiäbre en ce temps professeur-architecte 
Ostandorf ä Karlsruche. Vassiliov fait irruption en un 
milieu aussi riche en traditions qu'en realisations de 
Tart qui contribuent ä la formation de son sens de la 
beaute, de la forme et du style. Toute sa vie durant, 
il demeure sous I'effet des traditions classicistes. Ses 
dons de createur se manifestem le mieux dans la reali­
sation, de pair avec I'architecte Dimitre Tsolov, de la 
Bibliothäque nationale ä Sofia. C'est lä une image, 
dont le souvenir demeure vivace; гёаИвёе par des 
moyens d'expression laconiques, sans accents, mais 
avec des proportions harmonieuses et des details 
sobres,'älle ne cesse de conquärir par sa noble simpli­
cite et sa paisible majestä. Parmi ces o'euvres les plus 
marquantes figurent: THötel de ville rue Moskovska 
(actuellement Conseil populaire de Sofia), congu en 
style classique; la cathädrale «Sväta N6d6lia» ä Sofia, 
selon un projet ayant regu le premier prix au concours; 
Tädifice de la Banque nationale ä Sofia, qui associe 
deux äcoles ä-premiäYe vue incompatibles — classicis- 

et modernisme; beaucoup d’edifices residentes.

'•
. Les edifices d'usage agricoie et les loca- 
y litäs peuplees page_27

T Emile Tsankov
, Les problämes qui se sont accumul6s dans le secteur 

p agraire du pays d6coulent en grapde partie de la con­
centration absolue. Cela a abouti ä un exode rural 

f dans bien des regions du pays. C'est pourquoi il im- 
porte d'avoir recours actuellement ä une politique 

f nouvelle et radicalement differente en ce qui concerne 
У la restructuration des rapports agrajres, politique ba- 
( эёе sur de nombreuses formes de gestion et d exploi- 
f tation de la terre. L'article considäre les problämes Ii6s 
f ä la construction d'6difices d'usageagiicole dans les 

exploitations individuelles, ceci aussi bien en rapport 
avec la production destin6e ä la satisfaction des 

i propres besoins qu'avec celle prävue pour 6coulement 
f sur le marchä. Les problämes ainsi souleväs ont trait 

ä la distance optimale entre la demeure et les edifices 
* auxiliaires. aux dimensions des parcelles d'habitation 
f et ä la densite projetee de Thabitat, ä I efficience des 
Г infrastructures et ä la rägjementation normative de ces 
I Questions. II est indispensable de pouvoir disposer de 
L Solutions de construction susceptibles de se preter a

Forme et rapport dans Tarchitecture ..page, 
Blag_ovest Valkov
L'article constitue une ätude theorique concerni 
Tessence del'architectureconsidäräe comme art. L’c 
teur eiucide laterminologiespäcifique relative au p 
bläme. L'architecture est examinäe comme procesi 
determine par des äläments et des rapports mutu 
particulars, mais communs ä Tart considerecom 
un tout et späcifiques pour chaque genre artistic 
considärä ä part. La forme esthätique occupe une p 
ce clef dans le processus de cräation. L'auteur ätu 
dans le detail Tessence sociale du processus de cn 
tion. Une attention toute particuliäre est accordä- 
ce qui a ätä väcu c'omme moyen späcifique de perci 
tion de la forme dans Tart. Suivant Tauteur, les ser 
rhents se manifestent par Tämotion, mais leur contc 
est de caractäre social et c'est präcisäment ce contc 
qui distingue les sentiments des ämotions. Les tr 
du sujet importants pour Tart et toutes les causes 
le rattachent ä Tart sont däterminäs comme un r 
port. La nature de la motivation et le mode de perc 
tion de la forme esthätique lui confärent le sens

1
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[^RESUMES
futer la dialectique du developpement 
du processus du developpement de |a t0ut au l0n 
historique, est-il relevä dans l'article, lesC|j^jaissance 
v6rite de tout 6tat scientifique ne sont 'leS(H

que Elatives

ait ä meme de satis-
de construction ä osf^.ture' q,uj utilisable en mas-

Pour conclure, l'auteur precise que, lors derapport.
I'ölucidation des problemes de la cr6ativit6 artistique, 
toute affirmation n’est que relativement juste, alors 

4que la v6rit6 peut revetir differentes variantes; c est ce 
— qu'il illustre par le biais d'un conte chinois tir6 de la 

Philosophie de Dao.
Les difficultes accompagnant la connaissan 
cessus historiqeu däcoulent г - ncedunon seulement da 
ractere d'alliage du general, du constant et н °Пса- 
avec l'unitaire, l'unique et ПггёрбЬЫе mai ***% 
la presence de dacteurs subjectifs dans cha§ 3USsi de 
pr6tation historique, qui aboutissent ä des cTfff *nt 
entre les diverses interpretations historia.,Pe'Jrenc€$ 
ci, selon lopinion de l'auteur, ne signjfje n nCe' 
que la source de la connaissance historic ement 
modifier son contenu. Le reliquat historiqu PU‘SSe 
teur d'une information immuable sur Героп6 6St POr' 
laquelle il a ete cree; ce qui est modifiable 6 dur,ani 
que la lecture de cette information. C'est nri Ce.n est 
pour cette raison que la modification conscien?6^1 
source historique et la transformation de sa ll • 
constituent un crime en son genre par rann 
generations ä venir, car, dans ce cas, eiles ne™ Эих 
se faire une idee et acquerir une connaissanr 1̂ 
repoque durant laquelle a ete cree le monument h* 
torique; eiles ne disposeront que de l'informatk) 
nos propres idees, peut-etre fausses, de ее тёте n 
se L'interpretation historique, affirme l'auteur ne • 
gnifie pas, ne necessite guere et n'implique poinn 
destruction morale ou physique de la source de ! 
connaissance. La source peut et doit egalement 3 
server sa veracite durant les processus de sa connais 
sance successive et si l'interpretation historique doit 
detruire sa veracite pour toujours et si cela est inevita­
ble dans le cas concret, ('interpretation elle-meme 
s avere inadmissible du point de vue de tout le deve- 
loppement historique, de l'avenir et du progres. Lors 
de la Conservation de la verite, il faut avoir en vue que 
I interpretation historique est frequemment orientee 
par les problemes d'actualite du developpement et 
l'aspiration ä profiter au maximum de la connaissance 
historique au sujet d'une situtation actuelle donnee 
ou d'un Probleme de ce genre pousse souvent lecher- 
cheur dans une direction fausse. Mais I nclusion du 
passe dans le developpement de l'homme et de la so­
ckte, est-il souligne plus loin dans l’article, n'est pas 
toujours realisee par la verite, quoique etant la seule 
ä pouvoir triompher de l'epreuve du temps et ä assurer 
la continuite. Les erreurs et les illusions, que l’humani- 
te cherche et trouve parfois dans son passe, posse- 
dent egalement des fonctions sociales determines — 
pareillement ä la verite, eiles peuvent, en certains ins­
tants du developpement social, former la conception 
de la vie, la conscience, ('individuality humaine. Selon 
I opinion de l'auteur, l'effet positif de ces falsifications 
est peu durable, alors que les consequences negatives 
ne disparaissent que peniblement et longtemps apres.

Pro-sur la base de 
actuels non encore restructures.

—T)e nouveau au sujet de la tombe de Levski
page 48 .page 64—!

Sur l'histoire de l'architecture er-[Nelly Nikolova
- .L'anniversaire de la mort de l'apötre Levski est une 
„.’occasion de reconsiderer la question tant discutee de 

за tombe. L'auteur examine de fagon particulierement 
Ä<betaill6e les contradictions entre le point de vue de 

Gu6orgui Djingpv dans son article publie sur les pa- 
—^es de la revue «MCisees et monuments de la culture» 
—(No 3/87) et la discussion officielle des memes don- 

p6es et conclusions de l'6tude archeologique effec- 
tu6e en 1956, discussion ayant eu ieu en fevrier 1986. 

-C’est de nouveau que se pose la question de la 
«jrecherche de la tombe de Levski et que sont fournie 

de preuves en faveur des deux theses. Levski a-t-il 
«te inhume une seconde fois dans l'eglise «Sveta 

^Petka Samardjiiska» ou cela peut-il etre reconnu 
"“icomme fait? L'auteur eite des stenogrammes de la 

idiscussion durant les seances et de faits demeures 
jinconnus si ce n'est qu'ils ont ete mentionnes dans 
le livre de Nikolai

Methodi Klassanov
Radierer et Dublier une histoire exhaustive en plusieurs 
volumes de l'architecture bulgare depuis les temps les 
plus recuies jusqu'ä nos jours, ou seront ^егттёе5 
nettement la place et «'importance de la creahvite ar- 
chitecturale plusieurs fois seculaire dans notre pays 
dans le cadre de la civilisation balkamque et euro- 
рёеппе et ou sera appreciee objectivement la contri­
bution bulgare au developpement de I architecture 
mondiale, c'est une question qui attend sa solution 
depuis däjä 25 ans. Independamment des nombreux 
articles, monographies, etudes et publications parus 
jusqu'ä present, ou des periodes, faits et evenements 
les plus differents du developpement de notre archi­
tecture font l'objet d'une etude et d'une analyse 
scientifiques, la necessite d'un ouvrage historique 
complet et scientifiquement approfondi s'aväre abso- 
lument incontestable. L'absence d'une histoire de I ar­
chitecture bulgare constitue sans aucun doute un vide 
enourme dans notre litterature culturelle et profes- 
sionnelle a l'echelle nationale. C'est pourquoi la re­
daction estime qu’il est de son devoir de soumettre 
ä discussion certains d'entre les problemes les plus 
essentiels et non encore resolus jusqu'ä present et qui, 
a un degre plus ou moins grand, ont entrave la paru- 
tion d'un tel ouvrage. Le but est de solliciter l'avis sur 
cette question des plus 6minents createurs, historiens, 
thäoriciens et critiques dans le domaine de l'architec- 
ture; grace ä leur experience, ä leur competence et ä 
leurs sages recommandations, ils pourraient aider 
beaucoup dans ce piorhr.in t avrvl aussi serieux que 
responsable en rapport avec la preparation de l'„His- 
toire", agin qu'elle puisse etre rädigäe sur une base 
scientifique et editee dans les details plus courts. 
L'auteur de l'article amorce la conversation sur ce the­
me dans le däsir de rappeier les tentatives effectuees ä 
plusieurs reprises au cours des annees 6couiees pour 
däclencher les activites que necessite la parution 
d'une pareille histoire en plusieurs volumes. II fait re- 
marquer qu au cours de differentes p6riodes, principa- 
lement sur l'initiative de l'lnstitut de theorie et d'his- 
toire de l'architecture pres l'Academie bulgare des 
Sciences ont ete constitues des collectifs de späcia- 
listes, red!ges des plans thematiques detailles, effec­
tuees des etudes typologiques egalement detainees et 
accumules des materiaux en grande quantite- c ä d 
un travail serieux a ete accompli tant sur le plan orga ' 
msa,,onne| qUe scientifique; cependant. pour teile ou 
telle autre raison, rapidement effleuree dans l'article
bfes'Ts'effn pa* donn6 lieu ä des rSsultats apprecia-

«SÄrÄ
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S’y rattachent. de la priodisatin^H e!.ph<§nom^nes qui 
gare, de l'ampleude ce ' aLChitecture bul-
gönerale et au,res prob^Sff

De la verite histori 
Jenny Christova

Haitov. L'auteur n'est pas 
id'accord que les recherches concernat la tombe de 
Vassil Levski relevent uniquement de la competence 

W’d'archiologues et historiens. L'auteur procede a une 
analyse de la technique de construction du milieu 

—jarchitectural ou est trouve le squelette sous l'autel de 
l'eglise «Sveta Petka Samardjiiska». Selon l'auteur. 
cette analyse assure la solution de la question 
tfondamentale - la squelette s'est-il trouve a sa place 
pendant la construction de l'eglise ou bien le cadavre 
[3-t-il ete introduit dans l'autel apres la construction. 
jCette circonstance permet de dater le squelette et met 
-ainsi un terme a la discussion. A partir d'une analyse 
-consernant I'aspect architectural et le mode de 
construction, l'auteur parvient ä la conclusion

_j
con-

que
rl inhumation a eu lieu apres la construction de 
l'eglise. L'auteur consider egalement le croquis du 

4rou specialement pratique (de la niche amenagee a 
.]cet effet) pour recevoir les jambes du cadavre; ce 
.croquis est effectue par I'architecte Sava Bobtchev 
Jors des fouilles executees en cet endroit et prouve la 

— these d'une inhumations ulterieure. Le dessin vient 
dementir le bienfonde des affirmations de Djingov 

'p^contre I architecte Bobtchev et souligne que les 
’Lre,eves de Bobtchev ont ete confirmes en 1986 par 
Hune commission de la Faculte de Geodesie de 
fc).rinstitut superieur d'Architecture et Construction, 
^dirigee par les professeurs G. Kolev et D. Dimitrov.
lv Dans la conclusion de l'article une place est accordes 

ä l'essence du lien entre les problemes de la verite 
historique et les processus de sauvegarde du patri* 
moine culturel — avec la conservation de son authen- 
ticite. Ilya difference de la sauvegarde de I'authenti- 
cite dans les difers monuments et reliquats historiques 
et culturels. Dans la plupart des genees de valeurs i 
n existe pas de problemes ardus, car rinterpr6tretaiion 
de ces memes valeurs ne concerne pas I’authentici 
de I'original — une theorie, un tableau, une ceuvf® 
musicale peuvent etre approuvees, r6futees, cn 
quees, diferemment interpretees. mais elles n en 
meurent pas moins ce qu'elles ont toujours ete. 
n est pas ainsi que se situe la question en ce qui c 
cerne les monumets architecturaux — ils ne 
vent pas toujours leur aspect initial et se Priven ( 
vent de leur destination de depart, mais cela, su' 
auteur, ne diminue pas leurs fonctions s0<?'a ment 

reliquats historiques s'ils ne sont pas 9r0,ss,6r 
transformes ou adaptes de maniere incompeten 
nouvelles formes de vie sociale. Ces exigences 
Plus compliquees lors de la conservation Q& u. 
ments immeubles de par leur nature de la cul^ eS et 
Invent toute une suite de problemes m^thodiq^ 
pratiques. II est indispensable, pour realiser un c , 
a part entiere avec les differents monumentsouHjf 
de pouvoir disposer du „language culturel jjquat 
ae saisir la communication que comporte went 
historique. Ce qui n'a pas 6t6 lu dans le 
demeure de cote, non compris dans le ?,fnf0rma* 
aotuel; la presence du porteur materiel de r$a|i• 
ion historique n’est pas suffissante pour 9U . torjqu* 

sent les fonctions sociales du patrimoine 
ulturel. C'est justement pourquoi |‘auteurH*ljn min,# 

qu il est indispensable de pouvoir disposer е|зс^' 
mum de connaissances dans chaque sphere vale^r 
о?Ги' Ce.?‘ pour Parvenir ä un contact r6el aye соП- 

ulturelle respective, pour concevoir d6roile i
tenu culturel.

} Realisation industrialisee des edifices publics.
page_51\

c Yossif Yossifov
C°mpte tenu des chabgements dynamiques survenus 

IfcV<dans la vie et de l'importance quantitative des con­
tacts sociaux de la population, les exigences liees ä 
.I'efficience des services sociaux impliquent la necessi- 

i Jte d'integrer les fonctions et les espaces dans les 6difi- 
■ nces, d'ameiiorer l'organisation du milieu architectural
• net de rechercher des voies et moyens pour surmonter 
b)C,e «vieillissment» moral de ce genre d edifices. Selon

2 l'auteur, il est question aujourd'hui de conferer ä ces 
^ Jiedifices une souplesse maximale et de concentrer I'at-
• Mention sur la structure generale des espaces en cream 
rdes conditions favorables a une interpenetration spa-

K-tiale et fonctionnelle muteulle, en assurant des possi- 
jjv-bilites non moins favorables d'agrandissement et de 
Jptrasformation lors de la realisation d'un aspect archi­
tectural varie. Mais les solutions typologiques de 
Lconstruction d'edifices publics connues dans la plu- 
|цраП des cas jusqu'ä present ne pourraient permettre 
3une transformation qu'en presence d'une possibility 
(constructive prealablement assume. L'auteur estime 

I <qu'il est indispensable de proceder ä l'implantation de 
’^nouveaux schemas de construction, plus efficients;

cela suppose aussi des mat6riaux et des moyens 
:B techniques de construction congus sur principe mo- 
-dulaire et largement accessibles pourfaciliter la creati- 
‘ilvite architecturale. De cette fagon le projet type, ca- 
I racterise par la typisation rigide et nullement justifi6e 

du point de vue architectural et par le Systeme у relatif 
„de blocs ä sections, sombrera d6finitivement dans 
"Voubli. П est souligne, dans l'article. qu'il convient. 

parallelement aux methodes actuelles de typisation et 
industrialisation, d elaborer et implanter un nouveau 
Systeme de construction — Systeme ouvert (universel)

sa structure

que
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vrages philosophy,ues™^ auues 4u appr6ciable d'ou- 
^auteur de l article'considöreTJ ZS* 
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К deutsch • deutsch • deutsch
Wassilöv und seine Werke

S. 4<

deutsch • deutsch • deutsch • deutsch • deutsch • deutsch •
•s>;V Der auseraordentliche achte Kongreß Bundes 

der Architekten in Bulgarien s. 1 sten den Bestrebungen unseres Landes dntsprechen, 
einen bedeutenderen Platz in der Weltwirtschaft ein- 
zenuhmen.

Archtekt Iwan
£
£ Der Kongreß fand vom 29. bis zum 31. März d. J. im 
^ Palast der Kultur und des Sports in Warna statt bei 

Hi einem demokratischen Reglement der Beteiligung^
V alle bulgarischen Architekten — Mitglieder des BAB 
;:0 waren eingeladen, an seiner Arbeit teilzunehmen.
0 Rund 1600 von ihnen erklärten sich bereit die bevor- 
Л stehende Umgestaltungen der Struktur des Bundes

nd in dessen Aufgabenstellungen besprechen. Im 
■ • Laufe von drei Tagen, oft bis spilt in die Nach hinein. 

•: wurde es hitzig_über die Wege_zur Abschaffungen 
totalitären Schemas diskutiert, auf dem auch ihre

• schöpferische Organisation fußt. Die am Kongreß Be­
ls teliligten haben von der Tribüne des Kongresses und
V von den drei Mikorphonen im Saal den Vortrag_des 
•s zentralen Kontrollausschusses des Architektenbundes

in Bulgarien die Plattfrom des Btndes, seine Funktio- 
S&Snen und seine Struktur, das Statut des Architekten­

bunds und den moralischen Kodex des Architekten 
.. besprochen, ohne von einem im voraus festgeiegten
V Szenarium beschränkt zu werden. Nach einer scharfen 
.7 Auseinandersetzung^ Meinungen in bezug_auf die

1 Struktur des Architektenbundes in Bulgarian, had ter 
li Kongreß beschlossen, dieser soll eine freiwillige,

unabhängige. sghöpferirch-professionelle Organisa- 
•\ tj0n sein, die sich auf föderative Prinzipien gründet
• und einem Kongreß g_e_wählten Vorsitzenden und ei- 

r. nem Verwaltungsxat geLeitet wird. Man hat weiter die
Entscheidung getroffen, daß der Verwaltungsrat aus 
24 Mitgliedern, die vom Kongreß gewählt werden, 
und aus den Vorsitzenden der Verbandsvereinigun- 

l gen, die im Prinzip dazu befuglsind, besteht. Es wur­
den das Statut und die Plattform das Architektenbun­
des und die Beschlüsse des Achten Kongresses ange^ 
nommen. Durch Geheimwahl wurde der Verwal­
tungsrat gewählt. Die Wahl des Vorsitzenden verlief in 
zwei Wahlgängen, wobei die Kongreßteilnehmer mit 
Stimmenehrheit den Architekten Christo Gentschev 
unter den zwölf Bewerbern mit der Leitungjhrer Or­
ganisation beauftragt haben. In der vorliegenden 
Nummer der Zeitschrift sind das Tagesbuch des Kon- 

der Bestand des Verwaltungrates und des

Wladimir Branekov

Snfia verfällt er dem Zauber der Malerei tnd gabtJ 9 
auf die Münchener Akademie ddr Künste. Kurz da 
nach fühlt er sich von der Architektur hinggüssen
ubersiedult nach Karlsruhe zu dem damals berühmte
Architekten Prof. Ostdndorf. Wassilöv in Kunst
lerkreise mit langen Traditionen, die se,n F'"?^spl! 
zengefühl für Künstlerkreise mit langet Traditioner 
die sein Fingerspitzengefühl für Schönheit Form un. 
Still formieren. Sein ganzes Leben langjjleibt er unte 
dem Einfluß der klassizistischen Tradhtion^
Seine Begabung_hat sich am bestdn bei der Schaf 
fung der Nationalen Bibliothek in Sofia zusammen mi 
dem Arch. Dimiter Zolov entfaltet. Das ist ein markan 
tes Werk, das mit lakonischen Ausdrucksmitteln, ohn 
Akazente. mit Harmonie der Proportionen und spar 
sam verziehrt gebaut ist, das aber mit seiner edei 
Schlichtheit und siener ruhevollen Erhabenheit de 
Zuschauer behdrrscht.

Unter den bestenwerken des Architekten können wi 
folgende nenen: das Haus des Stadrates hn Moskow 
ska-str. (jetzt Sofhoter Stadtrat) im klassischen Still 
die Kathedrale ..Hl. Nedelja" in Sofha, deren Projek 
im Wettbewerb der erste Preis verliehen wurde, da 
Gebäude der Nationalen Bank in Sofia, das auf de 
ersten Blick zwei unvereinb..re Schulen — die Klassh 
und den Modernismus verkörpert, udn viele Wohn 
hi.user. All seind Werke zeugen von einer vielsetige 
Begabungjjnd sind einem gemeins..men Prinzip un 
terordnet— der Liebe zu der H,.rmonie und zu de 
Schönheit.

Die landwirtschaftlichen Gebäude und die Ort­
schaften S. 27

Emil Zankov uni
Die angehäuften Probleme im Agrarsektor des Landes 
resultieren in hohem Grade aus der absoluten Kon­
zentration. Das führte zu der Entvölkerung__mehrerer 
Regionen des Landes. Deshalb ist es jetzt notwen­
dig .*_daß wir eine gru.ndlegen neue Politik der Umge^. 
staltung_jn den Agra_rbeziehung_betrieben, die „uf 
vielfältigen Formen der Bewirtschaftung_u.nd der Nut­
zungeies Bodens beruht. Der Artikel befaßt sich mit 
den Problemen des Baus landwirtschaftlicher Ge- 
bäudd in den Einzelwirtschaften mit Produktion für 
Befriedigung_ejgener Bedürfnisse und für den Waren­
fonds. Die dargdlegten Probleme sind entstanden im 
Zusammenhang mit dem zweckmäßigen Abstand 
zwischen Wohn- und landwirtschaftlichen Gebäuden, 
mit den Abmessungen der Wohnparzellen und der 
vorgesehenen Bewohnerdichte, mit der Effektivität 
der Infrastrukturen und der normativen Rege!ung_d_ie- 
ser Fragen. Es sind Konstruktionen erforderlich, die 
verschiedenen Funktionallösungen erlauben und den 
schnellen Umbau oder zusätzlichen Bau mit minima­
len Kosten und mit niederiggualifizierter Arbeit ermö­
glichen. Der Autor beschreibt ein solches umwand­
lungsfähiges System, das dhe Möglichkeit zur Grup­
pierungen Kompositionssektionen für technologb 
sehe Aurrüstung bei der Viehzucht und den entspre­
chenden Futter- und Invdntarwirtschaft gewähren. 
Der Bau von landwirschaftlichen Gebäuden muß der 
Transportunzugänglicheit der landwirtschaftlichen 
Zonen innerhalb der Wohnviertel und der Notwendig^, 
keit von Verminderung_der Verschmutzung_Rechnung. 
tragen. Ausführlich argumentiert ist der Standpunkt 
von der Notwendigkeit von Gruppen von Viehzucht­
gebäuden mit integraler Düngerwirtschaft, mit Auf- 
kaufung^VeterinärbehandlungJutterwirtschaft und 
Futterverkauf, Verarbeitungen Schlachthäusern.Mol­
kereien u. a. Das System ist als Technologie.und Uni­
fikation der Lösungen, der funktional-planmäßigen 
P„rameter und der Ausrüstung_ausgeführt. Es sind 
noch fünf Bauregjmes ausgearbeitet, die als Aus­
gangsbasis in der Koordinationstätigkeit und der kon­
kreten Herangehen der Gemeindepolitik dienen kön­
nen. Diese Politik muß auf natur-klimatische und Bo­
denbesonderheiten und auf andere Bedingungen 
Rücksicht nehmen, wie auch die Tradotionen, die 
Struktur der Siedlungehe Belastung_und die Eigen­
schaften der Arbeitskraft, dhe Voraussetzungen für die 
Realisierung_der Produktion und die Bedingungen für 
deren Verarbeitung in Betracht ziehen.

4
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Vollkommen ihrem Beruf hingegeb

Iwan Awramov 
In dieser Nummer bietet uns die Rubrik „Schöpfer de 
bulgarischen Architektur" ein Treffen mit einem de 
größten Namen unter den bulgarischen Architekten - 
Wiktoria Angejowa-Winarowa, an. In ihrem verhältni 
smäßig kurzen Lebdn (1902—1947) entwirft uni 
baut sie mehrere öffentliche Gebäude, die hette al 
Vorbild der gegenwärtige^? Architektur gehen. Der Ar 
tikel ruft in ErinnerungeJaß Arch. V. Angelowa in de 
zweiten Hälfte der 20-er Jahre d. Jh. auf dem Betäti 
gungsfeld der rchitektur auftritt. Schon mit den erste 
Schritten im professionellen Bereich nimmt sie eine 
vordem Platz ein, den sie bis zu ihrem Lebensend 
bdwahrt. Ihr Berufsleben verläuft als Angestellte ir 
Ministerium für die öffentlichen Gebäude, Straßenba 
und bauliche Gestaltung^arallel zu den dienstlichei 
Vdrpflichtungen findet sie Leistungskraft und Zeit, un 
an fast allen zu dieser Zdit ausgeschrieben nationale! 
Wettbewerben teilzunhmen, mit einigen der bekann 
testen unter den Männern-Architekten zu wetteifern 
Der Autor tielt seine Meinungjnit, daß W. Angwlow 
den Lehr- und Krankenanstalten bestimmten Vorzug 
gibt, ohne sich aber in den übrigen Architekturgenre 
ung]ejchwertig_oder schwächer vorbereitet zu fühler 
Din völligen seinen Beruf verliebter Schöpfer — d„ 
ist die volkommene Charakteristik, durch die der Arti 
kel den Schaffensvegjder Arch. Wiktoria AngeLowa 
Winarowa bewertet.

S. 4

grosses,
Kontrollausschusses, die Beschlüsse des Kongresses, 
wie atch ein Interview mit dem neuen Vorsitzenden 
des BAB — Arch. Christo Gentschev und mit seinem 
größten Rivalen — Arch. Dimiter Krastev veröffent­
licht.

Die Gestaltung Bulgariens angesichts einiger 
internationaler und politischer Probleme

S. 24
Christo Gentschev

Die Haupfrage^die von dem Autor in seiner Untersu­
chung gestellt wird, besteht darin, welche sind jene 
intrastrukturellen Laßnahmen und Vorhaben, die die 
Probleme der Territorial- und Seidlungsgestaltung in 
unserem Land heutzutage.adäquat lösen könnten.

Wie die Probleme im Artikel ausgeführt werden, sind 
sie vor allem mit globalen und regionalen Wandlun­
gen in der Natur ’verbunden • die Erwärmumg_der Er­
de, die zunehmende Trockenheit, die Reduzierung_d.es 
fruchtbaren Bodens, die Verschmutzungjdes Schwar­
zen Meeres, die Abholzungeier Wälder auf den Rila- 
hängen, usw. Diese Herausforderung,en der Natur 
stellen neue, viel größere Anforderungen an die even­
tuellen Gestaltungsmaßnahmen als bisher, so z. B. an 
die risikovorbeugende Territorialgestaltung_um die 
Atomkraftwerke, and die territoriale Umbewertungeier 
is jetzt bestrittenen wassertechnischen Anlagen, es ist 
weiter eine Vervollkommnung_durch Elektrifikation 
der Verkehrsmittel drforderlich- all das im Zusammen­
hängend der Notwendigkeit von NNeubewertung_d.es 
Energieprogramms; Fondsenbrauchbar ist, Nutzbar- 
machung_der nicht bewirtschafteten Flächen inne­
rhalb deOrtschaften,'bedeutendedie Feuchtigkeit hel- 
tende Aufforstungen innerhalb und audrhalb der Ort­
schaften, Vergrößerungen Wasseryorräte durch den 
Bat von neuen und Renovierung der allten Wasser­
speicher, Reinigung der Gewässer der Donau und des 
Schwarzen Meeres, Einsatz neuer Technologien »sw.. 
Die zweite Gruppe von Gestaltungsmaßnahmen, atf 
die die Fachleute in Bulgarien ihre Aufmerksamkeit 
richten sollen, meint der Autor, sind von einigen дю- 
balen politischen Tendenzen in Europa und „uf der 
Balkanhalbinsel bedinft. In dem letzten Abschnitt der 
Untersuchung sind jene Reaktionen und Veränderun- 
0fiD in der Gestaltungspraxis angedeutet, die am be-

Einigds über den national Bfchereikomplex 
"Hl. Hl. Jyrill und Method" — «Hl. Kliment 
Ochridski" s- 28

Ljuben Konstantinov
Der Streit um die Errichtung_des NordlügeLs der So­
fioter Universität ddr Schipka-Straße dntlang_und 
die Erweiterung_der Universitätsbibliothek dauert 
schon 20 Jahre. Da der Autor des Artikels dieses Ge­
bäude entworfen hat, teilt er die Schwierigkeiten mit, 
die im Laufe der Projektierung^, und Bauarbeiten ent­
standen sind. Bei der Projektierung_der Erweiterung 
der Universitätsbibliothek fand das Prinzip Anwen- 
dung^aß das Magajzn unter der Erde liegt^und die 
Lesesäle — über der Erde, bei moderner Vollautomatik 
und Pneumatik des Gebäudes. Dieses Bauprinzip 
wurde bei der Ausführung_der Bibliothek in Akadem- 
ggrodok, Nowosibirsk, UdSSR, und der Universitäts­
bibliotheken bfuttgrat. angewandt. Der Autor akzep­
tiert nicht die Aütfassung.jdaß die Gebäude in „Obo- 
rischte" und „Schipka"—Straße (zeitwei!ing__vom 
Bund der Maler in Bulgarien benutzt) für die e Erwei- 
terung_der Universitätsbhbliothek, sogar.nach eventu­
eller RenovierungjDenutzt werden. Er unterbreitet den 
Vorschlag*_daß auf Grund der von beiden Bibliothe- • 
ken erhobenen Ansprüche ein Etwurf ausgearbeitet 
wird, und von den höchsten zuständigen technischen 
Behörden in unserem Land genehmigtjwird, danach 
an sehne RealisierungJjeranzugeben, damit der Na- 
thonale Büchereilomplex „Hl. Hl. Kyrill und Me­
thod" — „Hl. Kliment Ochridsji" geschaffen whrd.

um

Der Raum in der Architektur 
Luis Noel de Meräles 
Die Gundfrage^die im Artikel gestellt wirdist mit di 
ästhetischen Analyse des R.,umes in der Architekt! 
verbunden, wobei sich die Autorin bemüht, die küns 
lerischen Komponenten von den praktischen abzi 
grenzen, um ein System der Bewertung fesilegen z 
könen. Welche sind diejenigen Kennzeichen der A 
chitektur, die nach der Beurteilungjder Autorin df 
Einschäfzung__der ästhetischen Eigcmrchaften ein« 
Werkes ermöglichen? Vor allem soll dies das Ausma 
des errichteten Objektes sein, verglichen einerseits m 
dem Menschen als Richtpunkt, und andrerseits m 
ähnlichen Gebäuden. Wieter soll man die Formen d« 
errichteten Gebäudes studieren, ihre VereiningungJ 
ein Ganzes durch die Ähnlichkeit, Wiederholung ur 
Proportion. Man darf nicht vergessen, noch die Tatst

S. 4
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vZusammenfassungen zu keinen bedeutenden Ergebnissen gef. h 

versucht aus der sich als uneffektiv he™ haben p 
Arbeit auf diesem Gebiet, die auch keiY» A9es’%n 
auf Vollständigkeit erheben könnte Kon« Ansprüche 
ziehen, und in Konzept die bedeutenderen»,, 
aufzuwerfen, die im Mittelpunkt einer auf н" Рга9ел 
der Zeitschrift eröffnenden Diskussion «'Ien Hn 
bis zu der endgültigen Klärung, damit unc Sol'en 
riekr dieses für das professionals und kult, ,,e Hi% 
des Landes so wichtige Vorhaben bis zumc 6 Г 
ren, Hier behandelt er auch die Fraqe "de fiih- 
grundlegenden theoretisch-methodoloai«hCh d«fn 
rangehen an die Analyse der Architekturfakt He" 
zesse und -erscheinungen, nach der Period"'-'Pr°- 
der bulgarischen Architektur, nach dem n ,S|'eru"g 
Geschichte und .deren Struktur usw. m,an9 der

der öffentlichen
AtsführtngIndustrialisierte 

Gebäude

Beiden dynam,51Ье" «Гве^кегипд

Dienstleistungen erforderlich die h 0rganisa-
Räume in den Gebäuden zu '"№re"zlJd vervollkom- 
tion der architektonische Mftte|n9zur Vorbeugung 
men und nach Wegen und Ml»J1 z“r von Febäu- 
dds moralischen „Altwerdens dieser 
den zu suchen. Nach der Ans,c_m des Autors ^ 
das Problem hette darin, Aufmerks mkeit auf
dfe gesamte F^aиrnsuuktur zu' lenken zug|*h Bedin;

s® к,

öffentlichen Gebäuden wurden eine 
im voraus eine kon-

iche einzukalkulieren, wie das Objekt mit der Umwelt 
•korrespondiert — ehn sehr wichtiges für die Ästhetik 

feines jeden Gebäudes Element. Bei der Anjyse ande­
rer Dlemente der Architektur wie die Funktion, die 
jVahrnehlungjind Bedeutungjdntsteht die Frage_nach 

><fden möglichen Bezeihungen mit der Ästhetik. Im Arti­
kel wird erläutert, daß es dabei nicht um physische 

"'Faktoren geht, bei ddnen bestimmte Normen angei 
“•wendet werden können, sondern um Einschäzungen 

’•intellektuellen Charakters. Zum Schluß hebt die Autn- 
Vin hervor, d„ß trotz der angegebenen Analysen und 
•Zusammenhänge.der künstlerische Faktor etwas in 

“’sich birgt, was systematischen Methoden nicht unter- 
iliegt_und eine Belohnung_für diejenigrrm, die did 

^Kunst erforschen und schätzen, darstellt.
Die historische Wahrheit 
Jeny Christova S. 67“*i

-1
In dem Artikel zieht die Autorin das Problem v 
Wahrheit und der Lüge in den historischen Ert* 
nissen in Erwägung, ein Problem, das mit der?1’ 
wikeklung des Menschen und der Gesellschaft 
verbunden ist, wobei sie sich auf eine solide An? 
philosophisher Aufsätze und andere theoretischen 
eilen stützt. Die gegenwart kann ihres ErachtensniL 
auf einer verfälschten Veragngenheit bauen. Die No?1 
wendigkeit von einer vollständigen Wahrheit für d 
richtige soziale Entwicklung ist in so weit zweifellos 
daß sie sogar von Theoretikern anerkannt ist, die die 
Möglichkeit einer glaubwürdigen Darstellung der hi- 
storischen Kenntnisse alehnen. Die Behauptung, daß I 
die Wahrheit etwas ein für allemal Gegebenes ist, be- * 
deutet andereseits, die Dialektik der Entwicklung zu 
verneinen. Im Prozeß der Entwicklung der histori­
schen Erkenntnisse, heißt es im Artikel, sind die Gren­
zen der Wahrheit jedes wissenschaftlichen Postulats 
relativ. Die Schwierigkeiten bei der Erschließung des 
historischen Prozesses ergeben sich nicht nur aus sei­
nem Charakter, der eine Legierung des Gemeinsamen, 
Gesetzmäßigen und sich Wiederholden mit dem Ein­
maligen, Unikalen und Einzigartigen darstellt, sondern 
auch aus der Einwirkungen des subjektiven Faktors 
bei einer jeden historischen Interpretation, was zu Un­
terschieden der einzelnen historischen Interpretatio­
nen Führt. Ihrer Meinung nach bedeutet das aber 
nicht, daß die Quelle der Erkenntnis ihren Inhalt ve­
rändert. Das historische Relikt beinhaltet unabänder­
lich Information über die Zeit, in der es geschaffen ist 
veränderlich ist nur die Deutung dieser Information. 
Nämlich deshalb ist die bewußte Abweichung von 
der historischen Quelle und die Transformierungsei­
ner Wahrhaftigkeit ein eigenartiges Verbrechengegen 
die künftigen Generationen, weil ihnen auf diese Wei­
se keine echte Vorstellung und Kenntnisse über die 
Zeit übermittlet werden, in der das historische Werk 
geschaffen ist, sondern nur eine Information über un­
sere, vielleicht unwahrhafte Vorstellungen von dieser 
Veragngenheit. Die historische Interpretation bedeu­
tet nicht, verlangt nicht und zwingt eine morale und 
physische Vernichtung der Erkenntnisquelle nicht au. 
behauptet die Autorin. Sie kann und muß ihre Zuver­
lässigkeit im etappenweise verlaufenden Erkenntm 
sprozeß bewahren, und wenn die historische Interpß 
tation ihre Wahrhaftigkeit für immer vernichten s 
und im konkreten Fall dies unabdingbat ist, 
diesem Fall die Interpretation aus dem Standpun 
gesamten historischen Entwicklung der Zukun 
des Forschritts unzulässig. Bei der Bewahrung 
Wahrhaftigkeit muß man auch dies berücksicMigej 
daß die historische Interpretation oft vor\ak ctr6. 
Problemen der Entwicklung bedingt ist, und огi 
ben maximalen Nutzen von der historischen 
nis über eine gegebene aktuelle Situation о ^ 
blem zu ziehen, stoßt den Forscher in fa) . j;eEnt*
tung. Die Einbeziehung der Vergangenheit in ^
wicklung_des Menschen und der Gesellsc • er 
weiter im Artikel betont, realisiert sich nrVfzeit 
durch die Wahrheit, obwohl nur sie die ^ rSte||en 
uberstehen kann und die Kontinuität sic cj,. 
kann. Die Irrtüme und die Illusionen, die > diehaben 
heit manchmal in ihrer Vergangenheit f,n ' -0 die 
auch ihre soziale Funktionen — sie, eb0#n*°der so* 
Wahrheit, können in besonderen Momente geWußt*^_
alen Entwicklung die Weltanschauung, das ^
sein, die menschliche Individualität formier m
sitive Effekt dieser Falschifikationen, so 1 enw*‘
•st kurzfristig, und die negativen Auswirk . , irT1 Arti* 
den langwierig bewältigt. Abschließend w . J
kel Platz eigeräumt dem wesentlichen доЬ* Щ 
hang zwischen den Problemen der historiscn ^ 
raftigkeit und den Prozessen der Bewahru 9 j, *Ü fl 
turellen Erbschaft, indem man sie authistorisc,'?I fl 
erhalten versucht. Bei den verschiedenen : ,;j
Relikte und Kulturdenkmäler bestehen Jm
bei dem Erhalten der Authentizität. _^^^flSSil

.Form und Verhältnis in der Architektur.. S. 46 
Blago_west Walkov
(Der Artikel stdllt eine theoretische Tntersuchung_über 
“das Wesen der Architektur „Is Ktnst dar. Es wird die 

%zpezifischd Terminologie_über dieses Problem aufgej_- 
^ ärt. Die Architektur wird als Prozess betrachtet, der 
-/on besondern Elementen und Beziehungen bestimmt 

л/ird, die für die Kunst als Ganzes allgemeinen Cha­
rakter habdn, doch für die einzelne Kunstart spezifisch 
[sind. Die Schlüsselstellungen! schöpferischen Prozeß 
jiimmt die künstlerische Form ein. Viel Platz wird dem 
J7esellsch..ftlichen Wesen des schöpferischen Prozes­
ses eingeräumt. Größte Beachtung_wird der Wahr- 
C iehmung_der Form in der Kunst als eswas Spezifi- 

iches geschenkt. Der Autor äußert siene Meinung^ 
-jiaß dhe Gefühle mit emotionalen Äußerungen ver­
bunden sind, dasssie aber einen gesellschaftlichen 
•'nhalt haben, und gerade das unterscheidet die Ge- 
ühle von den Emotionen. Die für die Kunrt wichtigen 
-ignschaften des Subjekts, vie auch alle Mothve, die 
,hn mit der Kunst verbinden, sind als Verhältnis be- 
eichnet. Der Motivationscharakter und die Art und 

Weise der Wahrnehmung_der künstlerischen Form 
-erleihen ihr den Shnn des Verhältnisses. Abschlie- 
»end wollte der Autor folgendes deutlich machen, 
laß bei der ufklärung_der Probleme des Kunstschaf­
fens jdde Beh..uptungjiur reLtiv richtigist, die Wah- 
heit plyvariant ist, und illustriert dies mit einem 
hindsischen Märchen von der Philosophie vnn D„o.

sten
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Autor meint, man müsse neue Konstruktionen einset 
zen, wie auch effektivere, massenhaft erschwingliche! 
modtlarfige_Baumaterialen und autechmk für Archi­
tekturschaffen. So wird das Typenprojekt endgumg. 
abgesbhafftsein, das sich durch die feste und 
chitekonischen Gründen ungerechtfertigte Typisie­
rung_und damit verbundenes Blocksektionssystdm
kennzeichnet. Im Artikel wird hervorgehoben, daß pa­
rallel zu den bisweiligen Methoden der Typisierung 
und Industrialisierung din netes „offdnes" (universa­
les) und standortloses baulich-konstruktives Skelet- 
tensystem ausgearbeitet und eingesetzt werden muß. 
Ein solbhes System könnte am effektivsten den Bedarf 
an massenweise gebrauchtem Typ von Gebäuden 
decken. Ddr Autor unterbreitet den Vorschlag^jiaß die 
Ausarbeitung und der Einsatz einer solchen universa­
len baulichen Konstruktion (System) zum Objekt der 
Tätigkeit einer bestimmetn Firma wird, dhe an der 
Stelle eines der bismeringen veralteten nicht rekon­
struierten staatlichen Baukombinate funktionieren

aus ar-

könnte.

Über die Geschicte der Architektur 
Metodi Klassanov
Eine mehrbändige vollständige Geschichte der bulga­
rischen Architektur vom Altertum bis zum heutigen 
Tag zu verfassen und herauszugeben, die den Platz 
und die Bedeutung des jahrhundertenalten Architek­
turschaffens in unserem Land im Rahmen der Balkan­
halbinsel- und europäischer Zivilisation zu kennzeich­
nen hat und den bulgarischen Beitrag zu der Ent­
wicklung der Weltarchitektur objektiv einzuschätz- 
ten hat, ist eine Frage, die ihre Lösung schon 25 Jahre

”ÄS3:aa.r,:: r r„ p:;r„"
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tung und Herausgabe ад SÄlnn * Y,orberei-

..Geschichte" zu unterstützen so daß :Уе*!88ип9 der 
ohne weiteres Hinhalten zu 'einem ^ Heraus9abe

»»•«idm.Zii, Kol"£ ™ d? Wamsohaf!
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LNoch einmal über die Grabstätte von Lewski .

S. 48
= N е I i Nikolowa

Der bdvorstehende Todestag_dds Apostels Lewski 
Tjlbt uns Anlaß wieder einaml did Diskussionsfracje 
; )nabh seiner Grabstättd aufzuwerfen. Ausführlich be­
handelt die Autorin die Widersprüche zwischen der 

4uff..ssung_yon Georgi Dgmgpy, in seinel Artikel in 
jer Zeitschrit ..Museen und Kulturdenkmäler" (Nr. 
3/87) vertretdn, und die offizielle Erörterung_dersel- 
эеп Schlußfolgerungen und der Angaben der ar- 

: shäologjschen DrforschungJ.956, im Februar 1986 
Jstattgefunden. Es wird viederholt die Frage_nach dem 
:\3uchen der Grabstätte von Vassil Lewski gestellt, und 
)*s verden Beweise, dhe die beiden Thesen unterstüt­
zen, angeführt. Ob Lewski ein zweites Mal in der Kir- 
phe „Hl. Petka Samardjiska" bestatted wurde, oder 

n<ann das nicht als eine Tatsache angenommen wer­
fen? Es werden Stenogrammen der Diskussion und 

‘Umstandezitiert, die erst im Buch von Nikolai Haitov 
’bekannt дщрасЫ wurden. Die Arutorin ist damit nicht 
einverstanden, daß die Untersuchungen im Zusam­
men ha ng_m it der Grabstätte von Lewski ntr in der 
(ompetenz der Archäologen und der Historiker lie­

fen. Sie unternimmt eine baulich-technische Analyse 
(des archäologischen Milieus, in dem das Skelett __ 
fern Altar der Kirche „Hl. Petka Samardjiska" gefun­

den wurde. Ihres Erachtens löst diese Analyse das 
Grundproblem — ob das Skelett an dieser Stelle 
jichon bei der Errichtung^er Kirche geLegen hat oder 
jier Leiche in den Altar nach ihrer Fertigstellungen- 
gebracht wurde. Das kann das Skelett datieren und 
WdieseWeisedenStreit losen-Aus derarchitektonisch- 
batlichen Analyse schlußfolgert" sie, daß die Bestat- 
!ung_nach dem Bu„ der Kirche erfolgtist. Die Autorin 
tudiertdie Skizze der geformten Höhlung!Niscghe). 
ür die Beine des Leichen, die wahrend der Ausgra/ 
)ung_en unter der Leitung_von Arbh. Sava Bobtschev 
!usgefertigt_vurde und die die These von einer späte- 
зп Begräbnis beweist. Sie widerlegt__dhe kritischen 
ingriffe von Dqingov gegen Arch. Bobtscev und ver- 
/eist daratf, daß die Aufnahmen von Bobtscev im 
ahre 1986 von einer Kommission ddr geodäsischen 
эки/tät „n der Hochschule für Architektur und Bau- 
esen unter der Leitung_ypn Prof. G. Kolev und Prof. 

Dimitrov bestätigt_wurden

aus



и АРХИТЕКТИ НА „ЕКСПО'90

I на проекта на България на междунар 
изложение „ЕКСПО'90" 8 Осака, Япсх

еализаиията

н0111010йОРгодина авторският колектив при „Архпроек 
през к r състав: арх. Рашко Робев и инженерите п 
на САЬ ü и Богдан Робев, Невена Робева и Владиг 
костр0(?бе отличен със златен медал и „Бест прайс" 
ПоЛЯН°пеализаиията на Ирландската градина (за пре 
едН0ж кн 1/1990 на сп. „Архитектура" ).
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дворното пространствот ос наГлавната композиционна
2
Изглед през входната порта
3 предвходното пространствоПортата и
4
Цворното пространство с павилиона

Цворното пространство отвисоко
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ИНКОМС <V> INCOlVlS
ФИРМА „ИНКОМС

ИНКОМС" е водеща българска фирма в областИ1а 
на проектирането, производството и изграждане 

интегрирани информационни и комуникацион-то на
ни системи.
„ИНКОМС" е най-голямата икономическа групировка 
в страните от Източна Европа за доставка на ин 
формационна и комуникационна техника и изгражда­
не на интегрирани информационни и комуникацион­
ни системи.
„ИНКОМС" произвежда:
• Информационни мрежи и системи
• Комуникационна техника, включваща аналогови и 

цифрови комуникационни средства
• Специално технологично оборудване

Председат> ■ 'У


